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MEGNYITO

Szab6 Gabor, elnok, MISZ

Tisztelt Holgyeim és Uraim! Kedves Kollégdk! A Magyar Innovacios Szovetség 2012. évi
kozgytlését megnyitom. Szeretettel koszontok mindenkit, és engedjék meg, hogy
mindnyédjunk nevében kiilon tisztelettel koszontsem Navracsics Tibor, miniszterelnok-
helyettes urat, aki elfogadta a meghivasunkat abban a minéségében, hogy O a Nemzeti
Kutatési Innovacios és Tudomanypolitikai Tandcs elndke, amely Tandcs a kormény szamara
koordinalja a kutatas-fejlesztés, innovacio iigyeit.

Szokas szerint adminisztracioval kezdjiik a kozgytilésiinket. Megkérdezem azt, hogy van-e
valakinek észrevétele az irdsban kikiildott napirenddel kapcsolatban? Amennyiben nincs,
felteszem szavazasra, hogy ki az, aki elfogadja a napirendet? Koszondom szépen. Ellenproba?
Tart6zkodas? Nincs. Megéllapitom, hogy a kozgytilés az eldre kikiildott napirendet egyhangt
szavazassal elfogadta. Javaslatot teszek a Mandatumvizsgald Bizottsag tagjaira. Javaslom,
hogy Antos Laszlo, Siposs Istvan és Harangozé Istvan legyenek a Mandatumvizsgalo
Bizottsag tagjai. Megkérdezem azt, hogy van-e valakinek ezzel kapcsolatban észrevétele? Ha
nincs, akkor kérem a szavazast! Ki az, aki tamogatja a Mandatumvizsgaldé Bizottsagunkat?
Ko6szonom. Ellenprobat kérek? Nincs ilyen. Tartézkodas? Ilyen sincs koszondm, akkor
megallapitom, hogy ismét egyhangt volt a szavazas. Végiil pedig jegyzOkonyv hitelesitoknek
javaslom Garay Toth Janost és Inzelt Pétert. A régi tagok tudjak, hogy ezek a bizottsdgok régi
motorosokbol allnak. Ok szoktak az elmalt években lenni az ilyen funkcidval ellatott
kollégaink. Kérdezem, hogy van-e valami észrevétel, megjegyzés Garay Toth Janos és Inzelt
Péter jegyzOkonyv hitelesitok személyével kapcsolatban? Ha nincs, akkor kérem a szavazast!
Ellenproébat kérek? Nincs ilyen. Tartézkodas? Ilyen sincs, akkor itt is megéllapitom, hogy ezt
is egyhangu szavazéssal fogadtuk el.



A MAGYAR INNOVACIOS SZOVETSEG 2011. EVI MEDIA DIJANAK ATADASA

Szabé Gabor, elnok, MISZ

A kovetkezO kellemes kotelességilink. Az Innovacios Szdvetség évente oda szokta itélni
Meédia Dijat. Nagy 6romiinkre szolgél, hogy miniszterelnok-ur jelenlétében adhatjuk at ezt a
dijat. Az idei dijazottunk Salyi Andras, akinek nem kivdnom hosszasan ecsetelni a
tevékenységét. O elektronikus sajtd képviseldjeként, mondjuk azt, hogy midta az eszemet
tudom, de legalabb is az elmult 10 évben nagyon intenziven foglalkozott az innovacio
igyeivel. Szamos interjut készitett, sajtomunkat végzett, és mindig probalta nivosan
kozvetiteni azokat a kérdéseket, amelyek az Innovacios Szovetség szamdara kiemelten
fontosak voltak. Engedjék meg, hogy az atadas sordn mindannyiunk nevében gratuldljak Salyi
Andrasnak, és megkérjem arra, hogy a tovabbiakban hasonlo lelkesedéssel vigye tovabb az
innovacio zaszlajat.

Az elfogadott napirendi ponthoz képest csak idOrendi cserét szeretnék javasolni. Miutdn
miniszter urnak 15 perccel elébb el kell mennie, ezért azt javaslom, hogy az Aaltalanos
elndkhelyettes szobeli kiegészitését miniszter Ur eléadasa utanra halasszuk. Tehat azonnal
kezdjiik meg az eléadast, hogy miniszter urat ne csak meghallgatni tudjuk, hanem legyen 1d6
néhany kérdés feltételére is. Ugyhogy nagy tisztelettel felkérem miniszter urat, hogy tartsa
meg eldadasat.

A JO ALLAM

Dr. Navracsics Tibor, miniszterelnok-helyettes
Elnok Ur! K6szondm szépen. Tisztelt Kozgytilés! Holgyeim és Uraim!

Ami az innovaciot illeti, azt mondhatom, hogy jelszavakban mar jok vagyunk. A magyar
politika altalaban elmondhatja magarol, hogy békében €l sajat jelszavaival, és kiilondsképpen
igaz ez az innovacioval kapcsolatban. Az elmult 10-15 évbdl nem tudok olyan kormanyt,
olyan politikai partot, olyan képviseléi megszodlalast, amely ne arra helyezte volna a
hangsulyt, hogy mar pedig innovaciora sziikség van. Ha egy adott part ellenzéki pozicidban



van, akkor azt mondja, hogy ha kormanyra keriiliink, az
innovaciot helyezzilk a kozéppontba. Ha pedig
kormanyon van, akkor azt mondja, hogy hamarosan
megtorténik az innovacio kdzéppontba helyezése. Ehhez
képest az elmult 15-20 évben a korményzati 1épések
teriiletén azt latjuk - noha torténtek jelentds dontések -,
hogy az innovéacié-politika, a tudomdny-politika, a
kutataspolitika, mintha a magyar kormanyzati
dontéshozatal és a kormanyzat hatsé udvardban lenne.
Adodna persze az, hogy a magyar politikai elit
alulmtiveltségérdl, a feltalalok ¢és 1jitodk meg nem
értettségérél  beszéljiink, és egyfajta Onsajnalatba
menekiiljink, de ha megengedik, akkor a
rendelkezésemre 4ll6 id6ben azokat a pontokat
keresném, amelyek magyarazatként szolgéalhatnak -
feltalalok és politikusok szdmara egyiittesen -, hogy a
tényleges cselekvésben miért nem talaltuk meg eddig a
k6zds pontot.

Szépithetjiik a dolgot, mondhatjuk, hogy rengeteg kozd6s dolgunk van, mondhatjuk, hogy
rengeteg konzultaciot folytatunk. Azt is mondhatjuk, hogy kézosek a céljaink, de ha Oszinték
vagyunk magunkhoz, mind a mai napig arrél folyik a parbeszéd, hogy hol is vannak a k6zos
pontjaink: hogyan tudunk egyiittmiikodni gy, hogy a politikusok részérdl egy olyan
tdmogatas legyen, ami az innovacio helyzetének is hasznos, illetve a feltalalok, felfedezdk,
Gjitok részérdl egy olyan 1épés, ami a politika szamara is hasznos. Ugy gondolom, hogy
amikor ezeket a lépéseket probaljuk szamba venni, akkor megkeriilhetetlen annak a
meghatdrozasa, hogy valéban mi az innovacié a politika szdmara. Onok szaméra talan
kézenfekvd, hogy hogyan definialjak az innovacidt, a politika szdméra azonban nem. Nekem
NKITT (Nemzeti Kutatdsi, Innovacios €s Tudomanypolitikai Tandcs) elnokként az a
tapasztalatom, hogy ez nem is annyira kézenfekvd. Hiszen a legfébb probléma egy
kormanyzati politikai dontéshoz6 szamara éppen az, hogy mit tekintlink innovacidonak és mi
az, ami nem innovacid. Mégpedig részben fogalmi elhatdrolds tekintetében adddnak a
nehézségek. Mi az, ami valoban Gjdonsagot hoz, nemcsak egy-egy szakma szamara, hanem az
egész nemzetgazdasag szdmara? Mi az, amely - a hétkdznapi élet cselekvésében is - egy olyan
mérhetetlen 0jitast eredményez, amelyre egy kormanyzati politikdnak fel kell figyelnie, oda
kell allnia mogé, s6t 6sztondznie is kell? Az innovacio adokedvezményekkel torténd segitése:
alland6 a vita, hogy mely tevékenység az, amely valodi innovacionak mindsiil, és melyek
azok, amelyek gazdasagi elény kiaknazasat célozzdk meg. Melyek azok, amelyek valdoban
csak a magyar nemzet kiakndzasara szolgélnak, és melyek azok, amelyeket nekiink ugy adnak
el, mint Magyarorszdgon torténd innovacid, és melyek azok, amelyeket fii alatt valahol,
valamelyik masik orszagban végeznek el. Nem egyszerii dolog ez. Lehet, hogy Ondknek
biztos informacioik vannak errél, de a korméanyzati dontéshozoknak nem mindig. Eppen ezért
amikor az innovacios szféra €és a politikai dontéshoz6 szerv kozotti kapcsolat harmonikus,
akkor pontosan errdl az informacids vonalrdl, illetve ennek a vonalnak a lerdviditésérdl van
sz0. Hiszen ezerfelé futnak szét a szalak. Magyarorszdgot, magunkat szeretjik ugy
nyilvantartani, mint az egyik leginnovativabb nemzet, Magyarorszag valdoban szamos olyan
neves szakemberrel biiszkélkedhet, akik az innovécio teriiletén, az Gjitasok, a szabadalmak, a
szabadalmi 0jitasok teriiletén ujat alkottak.



Sok esetben azonban ezek a taldlméanyok, éppen a széttagozddasbol adddoan el is vesznek.
Vagy éppenséggel a meg nem értettség, a rossz eljarasi szabalyok, a nehézkes tligyintézés,
vagy a csekély Osszegli javadalmazéds miatt kiilfoldon hasznosulnak. Ugyanakkor ez a
szétaprozottsag, ez a fragmentacid6 nemcsak itt, ezen a teriileten jelentkezik, hanem a
kormanyzati dontéshozatalban is nagyon sokdig jelen volt. Hiszen az innovacié szdmos
szakpolitikai terlileten megjelenhet, éppen ezért koran sem egyértelmii, hogy hol kell azt a
fokuszpontot megteremteni, ahol dsszefutnak az informéciok, a dontéshozatali anyagok, és
melyik az a testiilet vagy fokuszpont, amely akar dontés-elokészitd testiiletként, akar bizonyos
esetekben dontéshozo testiiletként lehetévé teszi, hogy taldlkozohelye legyen a
dontéshozoknak, a tudomanyos élet és az innovacios szféra képviselSinek. Eppen ezért
dontottiink gy 2010-ben - fél évvel a kormanyatalakitas utan -, hogy megalakitjuk a Nemzeti
Kutatéasi Innovacios €s Technologiai Tandcsot, amelynek kiemelt feladata - gyakorlatilag azt
is mondhatom, hogy az el6z6 kormany halva sziiletett kezdeményezését €letre keltve -, hogy a
minisztériumok képviseldi, a civil szféra, a tudomdnyteriiletek és a tudomdanypolitika
képviseldi talalkozzanak, kormanyzati dontéshozatali anyagokat vitassanak meg. Orientaciot
adva ezzel a korményzati dontéshozatalnak, maginak a kormanynak a dontések
elokészitésében, részben pedig lehetové téve, hogy az O észrevételeik is beépiiljenck a
dontéshozatali folyamatokba.

Az NKITT - ahogyan roviditve mi nevezziik ezt a testiiletet - az elmult bd egy év sordn, azt
mondhatom, sikerrel oldotta meg ezeket a feladatokat. Sok esetben nem kis bosszusagara a
tarcaknak, hiszen az ott jelenlévd, szakmdbol érkezd képviselok kiméletlen kritikat
gyakorolnak a kormanyzatra, de nem is a korményzati el6készitések tartalmaval, hanem a
nehézkes megsziiletésiikkel kapcsolatban. Fogalmazzunk 0gy, hogy nem az annyira
innovacio-kozponti megkdzelités vonatkozasaban. Kétségtelen, hogy azzal a hataskori vitaval
kapcsolatban is, amely a tarcak kozott pont az innovacios teriilet holléte tekintetében folyt. En
magam ugy gondolom, hogy a kormany részérdl a megkiilonboztetett figyelem egyik jele
egyrészt, hogy az elndki tisztet miniszterielnok-helyettesi rangban én tolthetem be. Masrészt,
hogy a tarselnoki pozicioban az NKITT iilésein Palinkas Jozsef, a Magyar Tudomanyos
Akadémia elndke vesz részt. Ez a forum alkalmas és jo arra, hogy a magyar politika, illetve a
kormanyzati dontéshozatal innovacio iranti érzékenységét novelje. Ugyanakkor azt is latnunk
kell, hogy ez nem egy gesztus a nemzeti politika részér6l, hanem egy olyan részben a
kényszerek hatasara é€letre hivott, részben a lehetdségek altal adatott cselekvési lehetdség és
1épés, amely kényszerité er6ként hat rank, amennyiben 1épést akarunk tartani mas eurdpai
orszagokkal, a vildggazdasagban pedig meg akarjuk allni a helyiinket. Hiszen nem lehet nem
észrevenni, hogy ha az Eurdpai Unio 0j tagallamait tekintjiik, akkor a GDP-hez viszonyitott
innovacios raforditasok tekintetében Csehorszag, Esztorszag és Szlovénia is megeléz minket.
Esztorszagot és Szlovéniat kiilondsen kiemelném, hiszen olyan tanulsagot jelenthet
szamunkra, ami mindenképpen fontos, amikor a j6vo Magyarorszagat tervezziik meg. Nézziik
meg: Esztorszag és Szlovénia két olyan, méretre talan kicsinek tiin$ orszag, amely ez idaig
zavarmentesen illeszkedett be nemcsak az Europai Unidba, az egységes piacba, hanem most
mar az eurézondba is. Ha Esztorszig eurdpai unids tapasztalatait osszegezziik, azt meg
akarjuk rajzolni, akkor egy emelkedé pélyaji fiiggvénnyel taldlkozunk, amely Esztorszag
folyamatosan javulo teljesitményét mutatja fliggetlenné valadsa ota. Ez nagyban annak
koszonhetd, hogy az észt kormanyzati politika kiemelt szempontjai kozé tartozik az
innovacio, az eurdpai élvonallal, s6t a vildg élvonaldval valdé nem csak lépéstartds, de az
annak valé diktalas is. Eppen ezért, amikor mi Magyarorszigon az innovacié szerepérdl
gondolkodunk, akkor nem pusztan arr6l van sz6, hogy egyik dimenzigjat, egyik becsatolandod
szerepét kell kiemelni, hanem arrdl is sz6 van, hogy tagabb értelemben Magyarorszag
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elhagynam azokat a fordulatokat, amelyek a magyar nemzet tudomanyos oltarara utalnak,
mintegy Onigazolasként, hasonléan ahhoz, hogy mi mennyire vendégszeretoek vagyunk, el
szoktuk mondani akér igaz, akdr nem. Ugyanis senkit nem érdekel, hogy a magyarok, ugy
altalaban mennyire innovativak, mennyire tehetségesek. Mindenkit az érdekel Europaban és a
vilagban is, hogy a magyar nemzetgazdasag tudja-e hasznositani ezeket a felfedezéseket,
talalmanyokat, jitdsokat, szabadalmakat vagy pedig nem. Meg tudjuk-e azt oldani, hogy ezek
a nemzetgazdasdg hajtderejévé valjanak. Vagy pedig tehetetleniil elengedjiik ezeket a
tehetségeket, ezeket a talalméanyokat és ezek valahol majd hasznosulnak. Mert a tehetségnek
az egyik ismérve az is, hogy ha ellenéllasba {itkozik, akkor valahova mashova megy, ahol
meg tud nyilvanulni. Magyar feltalalok mindig lesznek a vilagban, attol kell félniink, hogy az
altaluk hozott talalmanyok, az altaluk hozott jitasok nem a magyar nemzetgazdasagot fogjak
gyarapitani. Ebbdl a szempontbdl nagyon fontos a raforditds, a palyazati rendszer, nagyon
fontos a kormanyzati dontéshozatali mechanizmus, mert mikdzben persze igaz, hogy pénz
nélkiil nincsen innovéacio, kormédnyzati tdmogatas nélkiil sincsen innovacid. Azzal is tisztdban
kell lenniink, hogy 0nmagdban nem csak a pénzbeli tdmogatds az, amely innovaciora
serkenthet, vagy amely a nemzetgazdasdgot serkentheti innovacidora. De pénz az
mindenképpen kell hozza. En tigy gondolom, hogy az elmult masfél év mar egy lezarandd
korszakot hozott magaval. Mégpedig le kell zarnunk azt az iddszakot, amely talan a
sziikségesnél hosszabb vitakat hozott az innovacio teriiletét és az innovacid helyét illetéen. Az
elmult 10-15 évben fokozatosan alakult ki az a gyakorlat, melynek kovetkeztében 2012-re a
magyar innovacio sajnos sok jelentésében a korrupcioval és a visszaéléssel azonos. Az
innovacios forrdsokat nagyon sokan - a gazdasdgi, a beruhdzési szerencselovasok
fogalmazzak ugy, hogy innovacids szerencselovagok - valojdban nem ujitdsokra, nem
felfedezésekre forditottak, lepapiroztdk a kormanyzati tdmogatasokat, illetve a kormanyzati
lehetdségeket €s a pénzt sajat gazdagodasukra forditottdk. Ezeket le kellett zarnunk, at kellett
vizsgalnunk az innovécios forrasokbol adott palyazati pénzeket, at kellett vizsgalnunk ezek
hasznosulasat. Most mar le kell zarnunk ezt a folyamatot, és meg kell hirdetniink az Uj
innovacios palyazatokat.

Eppen ezért osztom meg Onokkel azt a hirt, hogy marcius 30-4n a hazai Innovaciés Nagydij
dtadasaval Osszhangban Ujra meg tudjuk hirdetni az Ondk 4ltal annyira vart innovacios
palyazatokat. Tehat napokon belill ismét megnyilnak a palydzati forrdsok az innovacios
lehetdségek Osztonzése iranyaba. Ugyanakkor nemcsak pénz teszi az innovacidt, hanem a
tdmogatd kormanyzati magatartas is, olyan intézményrendszer kiépitése, amelyet nem
akadalyként, hanem segitOként élnek meg az innovacidban résztvevok. Ha az érintettek azt
érzik, hogy az intézményrendszer a biirokratikus szabdlyaival akadéalyozza azt, hogy a
felfedezéseket, talalmanyokat a nemzetgazdasag szolgalataba lehessen allitani, akkor hiaba
vannak a pénziigyi szolgaltatasok, a pénzek, az innovacid ezen termékei el fogjak hagyni az
orszagot. Viszont, ha meg tudjuk nyitni az intézményrendszert, akkor van lehetdségiink arra,
hogy az eddigieknél fokozottabban tudjuk hasznositani az Onok termékeit, talalméanyait,
ujitasait. Ennek az elsd eleme talan az NKITT, amely a kormanyzati dontéshozatal csticsan
probalja befolyasolni az eddigieknél is hatasosabban a korményzati dontéshozatalt, hogy
innovacio-barat kdrnyezetet alakitson ki. Innen kell lefelé menniink: minisztériumi szinten, a
Nemzetgazdasagi Minisztérium és a Nemzeti Fejlesztési Minisztérium szintjén és aztan
tovabb menni az allamigazgatasban, kormanyhivatali szinten, illetve az Onkormdényzatok
szintjén is meg kell teremteniink az innovacio-barat kornyezetet.

El kell érniink azt, hogy az innovacioé ne csak jelsz6 legyen a magyar politikaban, hanem
mindennapos gyakorlat. Azaz meg kell teremteniink azokat a csatornakat, tapadasi feliileteket,
amelyek lehetdvé teszik azt, hogy az innovaciok minél rovidebb id6 alatt érvényesiiljenek



hazénkban. A vilag ugyanis nem fog rank varni. Esztorszag, Szlovénia és Csehorszag tigy
gondoljak, hogy nemcsak pénzben, hanem kormdnyzati megfogalmazasban is innovacio-
baratnak kell lenni. Mi, amikor egy eurdpai gazdasagi valsag kozepén hatdrozzuk meg az
innovacidhoz valo viszonyunkat, akkor értelemszertien nem lehet mas valaszunk erre, mint
hogy az eddigieknél is nyitottabbak, fogékonyabbnak és Osszeszedettebbnek kell lenniink.
Maganak a kormanyzatnak a hatralevd két évben - ami a kovetkezd valasztasokig még
eléttiink all - minden eddiginél fokuszaltabb szemléletmodot és aktivabb hozzaallast kell
mutatnia az innovacios szféra iranyaba. Fokuszaltabb szemléletmoddot, azaz mindennél
pontosabban meg kell hataroznunk, hogy az innovacidk korében melyek azok, amelyeket mi
tamogatandonak tartunk. Ez nem azt jelenti, hogy innovacid és innovacié kozott értékelvi
kiilonbséget szeretnénk tenni. Ez nem azt jelenti, hogy egyeseket értékesebbnek, maésokat
kevésbé értékesnek kivanunk tenni. Ez azt jelenti, hogy nekiink mint dontéshozoknak a k6zjo,
a nemzetgazdasag szempontjabol rangsorolnunk kell teriileteket €s innovacids tipusokat. Ezek
id6rdl idére valtozhatnak, de ha nem adunk vilagos fokuszt, akkor Ondktél nem varhatunk el
kell6 aktivitast. Egy fair, tisztességes magatartast kell tanusitanunk: kiszamithatosagot,
alapossagot, pontossdgot és magas szinvonali iigyintézést kell tanusitanunk az Onok
iranyaba. Hiszen kutatomunkat csak ugy lehet végezni, ha nem kell az allanddan véltozo
kiilvilag, a valtoztatasi rendszer hdnyattatdsait kdvetni és azokat talélni, hanem allandonak
tekinthetik azt a kornyezetet, amit az 4llam garantdl az Ondk szdmdra, hogy minél
nyugodtabban és minél hatékonyabban végezhessék a munkdjukat.

Tudom, hogy ebben a hatralévd két évben még rengeteg munka van. Mi, amit eddig
elvégeztink az NKITT keretében, illetve az innovacid pénziigyi és jogi feltételeinek
biztositdsa érdekében az inkabb egyfajta leltdr volt. Most nyithatjuk meg az 0j fejezetet,
aminek kovetkeztében az innovacidé az elkdvetkezd két évben mar mindennapos részéve
valhat a nemzetgazdasagi stratégidknak, nemcsak megfogalmazas, hanem hasznosulds
szintjén is. Ahhoz kérem a segitségiiket, hogy az elkovetkezd két évben minél sikeresebbek
legyiink ezen a teriileten. Ugyanis ez k6z0s érdekiink. A kozj6 gyarapitasara szegddtiink, ki-ki
a maga terliletén, és ezt csak ugy tudjuk megoldani, hogy ha szovetségre 1éplink egymassal.
K06sz6nom szépen!

KERDESEK, VALASZOK
Szab6 Gabor, elnok, MISZ

Nagyon szépen koszondm miniszter Ur eléadasat. De miel6tt
atadndm a terepet a kérdéseknek, két dolgot szeretnék
mondani. Egyrészt nagyon kdszonjiik azt, hogy miniszter Ur
kitért arra, hogy hamarosan, legaldbb is egy bizonyos kore a
palyazatoknak indulni fog. Szeretném azt mondani, azt
hiszem mindannyiunk nevében beszélek, hogy a magyar
innovacids szféra most, ha nem is hét, de tobb sziik esztendo
utan van. Olyan értelemben nincsenek tartalékok, hogy nem
tudunk kitartani. Tehat, ha ezek nem indulnak be, nem
kezdddik meg a finanszirozas, akkor biztosan elkezdddnek
azok a leépitések, amelyek olyan visszahozhatatlan
valtozasokat okoznak, ami miatt az innovacids szféranak az
abszorpcids képessége fog lecsokkeni.



Akkor most a ,,Kétszer ad, ki jokor ad” forditottjat mondom, hogy aki egy év mulva ad, az
mar nem lesz kinek adjon. Tehat nagyon fontos az, hogy ezek a palyazatok elinduljanak.
Természetesen mi tudjuk azt, hiszen nyomon kovettiikk az eseményeket, mi tudjuk azt, hogy
2011-ig bezardlag a korabbi kotelezettségvallalasok egy olyan fajta dugoét hoztak Iétre a
rendszerben, ami miatt, aki el6zdleg kovette a dolgokat, az latta, hogy itt biztos nem lehet
komoly palyazatokat kiirni, legalabbis a magyar forrasok terhére. Ezt értjiikk, de most mar
eljutottunk oda, hogy mér mindegy, hogy a mult milyen okbol lett ilyen, amilyen. A helyzet
olyan, hogy siirgds intézkedést kivan. Nagyon oriilok annak, hogy ugy tlnik, hogy ez most el
fog indulni.

A masik, az inkabb egy konyorgés miniszter ur. En nem tudom felidézni, hogy 6-7 év 6ta, de
legalabb ennyi ideje ,,Ceterum censeo”-szertien, el szoktuk mondani, de én személy szerint is
el szoktam mondani, hogy az, hogy a kozbeszerzés Magyarorszagon hogy mikddik, arrdl
beszélgethetiink. De az, hogy az innovacié szdmara katasztrofalisan, abban egészen biztosak
vagyunk mindnyéjan. Réadasul, az innovacié tekintetében talan nem is lenne olyan nagy
nehézség néhany dolgot megvaltoztatni a kdzbeszerzésben. Ami az innovacid esetében
specialis problémat jelent. Csak hogy két példat mondjak, az egyik az, hogy lelassitja a
folyamatokat. Tehat el6fordul az, hogy egy projekt azon meg tud hitisulni, hogy mire be lehet
szerezni azt, ami sziikkség van hozza, addigra gyakorlatilag mar késé. Tehat az egyik oldalon
valami olyan intézkedési csomagra gondolndnk, ami olyan lenne, hogy ha nem emel kifogast
xyz, akkor érvénybe 1ép. A masik pedig az 0sszevonasi szabalyok. Tehat magyarul nem azt
kérjiik, hogy az innovaciot vonjuk ki a kozbeszerzés alol, mert értjiik azt, hogy azt nem lehet.
De néhany olyan specialis jogszabalyt, amelyre vonatkozoan kiillonboz6 javaslatokat tettiink,
szerintem viszonylag gyorsan el lehetne fogadni és egy fillér plusz pénz nélkiil konnyebbé
lehetne tenni az innovacios szféra szerepldinek az ¢életét.

Ugy gondolom, hogy nagyon nagy lelkesedéssel fogadna a szféra, hogy ha ezt meg lehetne
csinalni. Természetesen, amennyiben ezt miniszter ur kivanja, akkor magam és munkatarsaim
a legnagyobb lelkesedéssel allunk rendelkezésére, ha ebben barmilyen valtozast lehet tenni.
Szamomra érthetetlen az, hogy évek ota felvetjiik ezt, de soha, még csak vélaszt sem kapunk,
olyan siiket fiilekre talal, mintha nem mondtuk volna. Amennyiben itt a nagy nyilvanossag
el6tt kérhetem, miniszter tr, akkor ebben az iigyben legyen lehetséges valami lépés. Es akkor
ezek utdn még egyszer megkdszondm az eldadast. Kérdezem a jelenlevoket, kinek van
kérdése?

Higi Gyula, regionalis igazgato

Tiszteletem! Tisztelt Miniszterelnok-helyettes Ur! Az Uj
Széchenyi Terv az egyszertsités ellenére még mindig
ragyogéan milkodik. Amit szeretnénk kérni az az, hogy
pillanatnyilag az orszag fele szdmara nem elérhet6. Van egy
tiltd telepiiléslista, amely kitiltja a kistelepiilésen éloket a
Leader programra vald tekintettel, amelyik vagy nem azt a
célt szolgdlja, vagy egyaltalan merem azt kockaztatni, hogy
nem is igazan milkodott az elmult iddszakban. Kérem a
segitségét abban, hogy foként a mikrd és kisvallalkozasok
részére az innovacios, illetve gazdasagfejlesztési programbol
huzzak ki a tilto telepiiléslistat. Koszondom szépen.



Kassai Robert, alelnok, IPOSZ

Koszonom. Kassai Robert vagyok, az IPOSZ alelnoke.
Kisvallalkozasokat képviseliink, és igen nagy Orommel
hallottuk azt a szot, hogy Gjitas. Es azt a gondolatot, hogy
olyan kutatds torténjék, amely a gazdasagban kozvetleniil a
fellenditésére hasznalhat6. Egyetlen kérésiink volna. A
kisvallalkozasok szamira a K+F nem mindig ugyanazt
jelenti, mint a nagyvallalkozasok szamara. A palyazatok
kiirasoknal kérnénk szépen, gondoljanak arra, hogy az
ugynevezett 0jitds is K+F nalunk. Az Eurdpai Unio egyik
tisztségviseldje vagyok, Ok is tdmogatjdk ezt a gondolatot.
Ko6szondm szépen.

Farkas Jozsef, ligyvezeto igazgato, Sanatmetal Kft.

Az innovécio mellett van egy masik slager sz, mindenki a
kkv-k tamogatdsarol beszél. A kkv-k a legeredményesebb
innovatorok, itt vana legnagyobb lehetdség a gyors
eredményre. Mégis, ha a palyazati kiirasokat nézziik, a kkv-k
hatranyban vannak. Példaul a kkv-knak sz6lo palyazatbol
(nemrég véleményeztik a jelenleg futd kiirasokat - MISZ),
egyesek  szerint annak  1-10%-a  jut  valdjaban a
vallalkozdsokhoz. Szeretném javasolni, hogy a kkv-k had
legyenek mar felndttek, ne a kiillonb6zo tudascentrumokon
keresztiil legyen lehetdség palydzati pénzeket elnyerni. A
felndtt kkv, aki eddig is megélt és sikeres akart lenni, a
jovében is el tudja donteni, hogy kit vonjon be akar a
fejlesztésbe, akar a kutatasba és ne kényszerpalya legyen.

K06sz6nom szépen.

Navracsics Tibor, miniszterelnok-
helyettes

Koszonom szépen. Az Uj Széchenyi
Tervnél 1évé telepiiléseket tiltd lista
gyanitom, hogy azért van, mert az Uj
Széchenyi Terv unids forrdsokbol van
finanszirozva és az unios
tamogatasfolyositasi elvek hatarozzadk meg
ebbdl a szempontbol. Pontosan azért,

amit On is mondott, hogy a Leader a
vidékfejlesztés pénziigyi csatornaja, az Uj

Széchenyi Terv ehhez képest alapvetden vallalkozas-élénkitési. De megvizsgaljuk, és
természetesen tovabbitom ezt az észrevételt is. A kisvallalkozasokndl igen, én abszolut igy
gondolom, azért is beszéltem végig, amikor talalmanyokrol, feltalalasokrol beszéltem, az
jitast is ide veve, mert valoban en is ugy gondolom, hogy egy erzékenyebb rendszernek kell

lennie a fogalomhasznalatot tekintve 1is. Erzékenyebb

rendszernek kell lennie a

fogalomhasznalatot tekintve, gy hogy ezt minden tovabbi nélkiil megprobalhatjuk. Persze itt
is, mint mindig, az Gjitdsnal az innovaciod tartalmi meghatarozasa az érdekes és fontos kérdés
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ebben a tekintetben. A kkv-knal pedig ezt nem tudom. Valodsziniileg ez ilyen palyazat kiirasi
technika. A kkv-k labilitasatol félnek szerintem inkabb. Es ezért gondolom, hogy a
tudascentrumokon keresztlil probaljak folydsitani a tamogatasi pénzeket. Nyilvanvaloan
megnézziik, j0, €s amennyiben ez pénziigyileg nem kockézatos, akkor megy a dolog.

Szab6 Gabor, elnok, MISZ
Jo, akkor tovabbi kérdések? Parancsolj! Kérjiik, vard meg a mikrofont.

Dézsi Istvan, professzor, MTA Wigner Fizikai
Kutatokozpont

Nagyon rovid leszek. A bruttdé hazai terméknek hany
szazaléka az, amelyet most az innovaci6 tamogatdsara
kivannak forditani?

Navracsics Tibor, miniszterelnok-helyettes
A GDP-nek? Hat nézze. Tudom, hogy vannak ilyen
kritériumok, hogy 3%. Vannak olyan atlagok, hogy 2% stb.
En most itt igérhetnék Onnek barmit, de had ne tegyem.
Egyrészt szeretném megOrizni itt a j6 kapcsolatot kdzottlink,
meg az szinte viszonyt. Es nem akarok annak a politikusnak
a hibajaba esni, aki azt mondja, hogy egyébként 5 éven beliil
el fogjuk émi a 3%-ot. A GDP 3%-4t az innovacid
tamogatasara fogjuk forditani. Mert nem tudom, hogy ma,
ebben a vilaggazdasagi helyzetben a magyar gazdasadg mit
engedhet meg maganak. En arra teszek Onnek igéretet, hogy mint NKITT elndk folyamatosan
fogom képviselni a koltségvetési vitdkban és egy emelkedd tendencidjii tamogatast. De hat
nem tudok én most pénziigyi igéretet adni Onnek. Illetve tudnék, de nem akarok, mert annal
komolyabb embereknek tartjuk magunkat. Kdszondm szépen a megértését.

Szabé Gabor, elnok, MISZ
Ko6szonjlik szépen. Tovabbi kérdés? Darvas urnak egy mikrofont legyen szives.

Darvas Ferenc, elnok, ThalesNano Zrt.

Darvas Ferenc vagyok egy csucstechnologiai érdekcsoportnak a vezetdje, és az Egyesiilt
Allamokban egyetemi tanarként is tevékenykedek. Az el6z6 hiarom kormany alatt
folyamatosan kérvényeztiikk az Innovacids Szovetség és egyéb testiiletek nevében is, hogy
azok a magyar részvényesek, akik kis- és kozépvallalatoktdl kapnak részvényeket
kompenzacidé gyanant, ne legyenek a vilag legtuladoztatottabb pariai. Ezzel a kérvénnyel
eljutottunk az el6z6 kormanyfdig, aki igéretet tett arra, hogy ezt a problémat orvosolja. Dehat
sajnos nem tortént elérelépés az ismert okok miatt. Abban reménykedtiink az elmult masfél
esztendOben, hogy jelen kormanyzatunk, amely hivatalos uton megkapta ugyanezt a kérvényt,
foglalkozni fog majd a kérdéssel. Ez egy rejtett, de nagyon stlyos probléma, amelyet nagyon
egyszerli, nagyon szimpla jogi eszk6zokkel orvosolni lehet, semmilyen tényleges veszteséget
nem okozva az dllamnak. Javaslom, hogy az NKITT foglalkozzon a témaval.

Két megjegyzésem is lenne, ami tulajdonképpen az NKITT innovacids politikdjara
vonatkozik. Tobbszor is elhangzott az, hogy a magyar innovacionak Magyarorszagon kell
maradnia. En gy érzem, hogy ez egy korrigalandé tétel. A fejlett miiszaki teriileteken
(gyogyszer, informatika, nanotechnologia), az innovacié csak vildgszinten értelmezhet6. Ha
van magyar innovacio ezeken a teriileteken, akkor ennek vilagszinten kell érvényesiilnie. Az a
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fajta innovacidpolitikai hozzdallas, hogy csak a 100%-ban itthon tarthatd fejlesztési
eredményeket tekintjiik innovacionak, aligha elfogadhato szakférumokon a mai vilagban.

Azt a gondolatot is szeretném korrigdlni, hogy kormanyzati pénz nélkiil nincs innovacio. Az
innovacié ugyanolyan elemi tehetség az emberekben, mint a koltészet vagy a zene.
Kormanyzati tamogatas nélkiil sajnos arra lehet szdmitani, hogy a kolték, zenészek ¢és
innovatorok elmennek ebbdl az orszagbol. Sajat tapasztalatombol kiindulva azt latom, hogy
az innovacioképes ifjusag elhagyja Magyarorszagot, méghozza olyan tempoban, hogy azt én
mar menekiilésnek nevezném. J6 lenne ezzel a problémaval is foglalkozni. K&szondm szépen.

Navracsics Tibor, miniszterelnok-helyettes

Ko6szonom szépen. Szerintem teljesen egyetértiink, mert hogy én is pont azt mondtam, hogy
ha nem tudjuk a magyar kormanyzati politikdt érzékenyebbé tenni az innovacid irdnt, a
felfedezések meglesznek, a talalményok meglesznek, csak mashol. Mert az emberek el fogjak
vinni a taldlmanyaikat, ebben teljesen egyetértiink. Egy percig sem gondoltam volna, s nem is
emlékszem, hogy ilyet mondtam volna, hogy a kormanyzati politika nélkiil nincs innovacio.
Nem gondolom, bar sok mindenre képes egy kormany, de dnmagaban innovaciot kitalalni
nem nagyon. Mint ahogyan szerintem abban is egyetértiink, mert hogy nem is azt mondtam,
hogy csak a Magyarorszagon torténé innovaciét kivanjuk tamogatni. En azt mondtam, hogy
szamunkra az az igazan fontos innovacid, amelybdl a magyar nemzetgazdasagnak haszna van.
Es ez, tessék, parancsoljon akkor.

Darvas Ferenc, elnok, ThalesNano Zrt.

Elnézést, hogy megint hozzészolok, de pont az lenne a
kitorési lehetdség, hogy a magyar gazdasag gyarapodjon
azokbdl az innovaciokbdl, amelyek természetszeriileg
kiilfoldre tdvoznak €s gyartas, méghozza munkahelyteremto
gyartds  formdjaban  kiilfoldon  hasznosulnak.  Itt
Magyarorszdgon van egy nagyon termékeny innovatori
réteg, melynek taldlmanyait, kisebb cégeit labon megveszik.
E cégekbdl szarmazd nagy volumenii gyartdsok (amelyek
tulajdonképpen munkahelyet biztositanak a népességnek)
igy szinte kivétel nélkiil Magyarorszagon kiviil valdésulnak
meg. Ugy gondolom, hogy ez egy reilis gazdasagpolitikai
probléma, ahol - elsésorban nem is anyagi - segitséggel, igy
a probléma  tudatositdsdval, magantdke  alkalmas
bevonasaval talan lehetne valamit javitani a jelenlegi
helyzeten.

Navracsics Tibor, miniszterelnok-helyettes )
Akkor nem valoszinli, hogy jol értem. De nekem ugy tlinik, hogy On azt mondja, hogy
tamogassunk olyan innovaciot, amely kiilf61don munkahelyet teremt?

Darvas Ferenc, elnok, ThalesNano Zrt.
Nem, nem, nem. Eppen azt mondtam, hogy a csucstechnoldgiai innovaciok, természetszertien,
végso soron, 5-10 év mulva kiilfoldon teremtenek gyartast.

Navracsics Tibor, miniszterelnok-helyettes

Akkor viszont nem értiink egyet. Szerintem nem természetszeriileg. A magyar
nemzetgazdasdg is tud csucstechnoldgiai termelést, tud cstcstechnologiai innovaciot. Ne
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haragudjon, de az az ¢én hivatdsos megfogalmazasommal is ellentétes lenne abba
belenyugodni, hogy természetesen mi NBII-ben focizunk. Es ha van egy picit tehetségesebb
jatékosunk, akkor azt odaadjuk valami nagyobb, szerencsésebb orszagnak, mert 6k az NBI-
esek.

Darvas Ferenc, elnok, ThalesNano Zrt.
Elnézést kérek, ezek a tények.

Navracsics Tibor, miniszterelnok-helyettes

Hogy mi a tény, szerintem arrdl sokat lehet beszélni. Szerintem nem ezek a tények. De
nyilvan ezért képvisel On, egy nagy kiilfoldi befektetd céget. Mi pedig itt vagyunk
Magyarorszagon.

Szabé Gabor, elnok, MISZ

Bocséanat miniszter Ur, csak egy pillanat, ezt a szakmai vitat fejezziik be és tegyiik at a
sziinetre, mert valoszinii, hogy vannak itt masok is, akik Veled nem értenek egyet. En példaul,
bizonyos értelemben ide sorolom magam. En nem biztos, hogy pont abbol az aspektusbol,
mint a miniszter ur. Tegylik félre, ez egy olyan szakmai vita, ami azt gondolom, hogy egy
hosszabb diszkussziét kivan. Ugyhogy inkabb miniszter ur valaszanak a folytatasat szivesen
hallgatnank.

Navracsics Tibor, miniszterelnok-helyettes

Igen, ez egy nehéz helyzet. Megint attol félek, hogy nem pontosan értem vagy nem jol értem.
Jelen pillanatban azt inditvanyozzdk, hogy a magyar részvénytulajdonosok adoterhein
konnyitsiink?

Darvas Ferenc, elnok, ThalesNano Zrt.

A jelenlegi szabalyozas szerint, ha egy tulajdonos részvényopciot ad az ott dolgozd
kollegénak, netdn innovatornak, akkor a részvénytulajdonosnak, ezutan azonnal (gyakorlatilag
rogton a részvény kiaddsa utdn) adoznia kell. Abban az esetben, ha ez egy nagyértékii
részvény, akkor nagyon sokat kell adoznia, dacara annak, hogy az a részvény nem egy
azonnal pénzzé tehetd valami, hiszen ezek az innovativ vallalatok tobbségiikben nincsenek
tézsdén.

Navracsics Tibor, miniszterelnok-helyettes
Jo akkor ennek utdna néziink. Ne haragudjon, de ezt nem tudom.

Darvas Ferenc, elnok, ThalesNano Zrt.
Ez olyan, mint ha Onnek egy hdzat adomanyoznanak, €és a haz utdn Onnek azonnal be kell
fizetnie a hdz értékének a 10%-at vagy 20%-kat.

Navracsics Tibor, miniszterelnok-helyettes
Igen, ez torténik. Welcome to Hungary! Bocséanat igen.

Darvas Ferenc, elnok, ThalesNano Zrt.

Bocsanat, de a haz értékesithetd, annak megvan a maga piaca. De az innovativ kisvallalati
részvényeknek nincs olyan piaca, amely azonnali értékesitést tenne lehetdvé €s ezért az
orszagok jelentds részében az adot csak akkor kell befizetni, amikor a részvények értékesitése
tényleg megtortént. Ez volt a kordbbi magyar szabalyozas is, ezt volna érdemes visszaallitani.
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Szabé Gabor, elnok, MISZ

Bocsanat majd ezzel kapcsolatban is megjegyezném azt, hogy ez egy specialis probléma. Es
elsdsorban nem éaltaldban a részvényekre vonatkozik, hanem arra, hogy az, ami a nemzetkozi
innovacioban jol mikoddé eszkoz. Ha nem tud fizetni egy induld cég az innovatorainak,
hanem azt mondja, hogy ha jol megy a cégnek, akkor kapni fogtok ennyi opcidt. Ez az opcids
jog, ez Magyarorszagon valdoban a nemzetkozi relacidhoz képest nagyon eldnyteleniil van
adoztatva, ezért nem is hasznalja senki. Tehat gyakorlatilag Magyarorszagon az opcid, mint
eszk6z nem miikddik, holott pont az innovativ cégeknél az egyiitt sirunk, egyiitt nevetiink
torténetnek ez a 1ényege.

Erre vonatkozdan is van egyébként egy szakmai anyag. A Biotechnoldgiai Szovetség, az
Innovéacids Szovetség meg nem is tudom, hogy még kicsoda ezeldtt két vagy harom évvel egy
igyvédi irodat felkért arra, hogy erre csinaljanak egy szakmai javaslatot. Ez is az
iroasztalfiokban van. Tehat, ha értelmét latod miniszter ur, akkor azt mi el6vesszik, és
nagyon szivesen atadjuk, mert e mogott van egy kidolgozott elemzés, meg egy kidolgozott
javaslat. Ahogy Darvas ur mondta, a dolognak az a Iényege, hogy ez nem jelent valamiféle
adoelengedést most. Tehat nem arrol van szo6, hogy mirél mondunk le.

Navracsics Tibor, miniszterelnok-helyettes
Ertem. Jo, akkor megnézem.

Szabé Gabor, elnok, MISZ

Ko6szonom szépen. Akkor tigy latom, hogy tovabbi kezek nem emelkednek a magasba.
Miniszter ur, még egyszer nagyon koszénom az eléadasodat. Es azt is nagyon koszonom, ill.
remélem, hogy az Innovacids Szovetség kozgylilése a tovabbiakban is a jo hireknek a helye.
Hiszen, ha emlékeziink ra, akkor tavaly Fellegi miniszter Ur itt jelentette be, hogy elkezdik azt
a néhany milliardos csomagot kifizetni, ami az elmaradasnak a ledolgozasa volt.

Az is egy nagyon szerény jO hir, de legalabb jo hir volt. Itt is most egy tovabbi jo hirt
hallottunk miniszter urtdl a palyazati kiirdsokkal kapcsolatban. Tehat bizom benne, hogy a
kovetkezd kozgyliléseinken is esetleg egy kicsit nagyobb mértékben csepegnek majd a jo
hirek. De a j6 hir hozdjat mindig kdszonet illeti, nem csak az eléadasért, hanem magaért a jo
hirért is. Ezért én még egyszer koszondm miniszter Grnak az eléadasat. Es akkor a
napirendiinknek megfeleléen, Greiner Istvan, altalanos elndkhelyettes szobeli kiegészitésének
adom meg a terepet.

A MAGYAR INNOVACIOS SZOVETSEG 2011. EVI TEVEKENYSEGEROL SZOLO ERTEKELES
SZOBELI KIEGESZITESE

Greiner Istvan, altalanos elnokhelyettes, MISZ

Tisztelt Miniszterelnok-helyettes Ur! Tisztelt Tagtarsaim! Barataim! Elnok Ur! Az éves
tevékenység szobeli kiegészitésének elkészitésekor azon gondolkodtam, hogy azt milyen
stilusban tartsam meg. Legyek innovativ, a hely szelleméhez alkalmazkodva, vagy legyek
konzervativ. Magam egy konzervativ ember lennék, ugyanakkor aki személyesen ismer, az
tudja, hogy az innovécié nagy baratja. Es miutan én el8szor szolok errdl itt, inkabb a
konzervativ utat valasztom. Kicsit bajban vagyok most. De, ha szabad igy fogalmaznom,
akkor ez a legjobb bajok egyike. Mert miniszter ur olyan kérdéseket valaszolt meg az
eldadasaban, amiket most szerettem volna feltenni. Ugyhogy ha néhanyuk ugy vélné, hogy
teljesen felesleges dolgokrol beszélek, oriiljenek annak, hogy ez igy van, mert ez a jele annak,
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hogy meghallgattatasra taldltunk. A MISZ most mar
nagyon rég oOta, tobb mint 21 é&ve valtozatlan
tevékenységgel miikodik.

A miszaki technoldgiai innovacio érdekképviseletét,
érdekérvényesitd tevékenységét latja el. Probalja
megvaldsitani az Ondk, a tagok képviseletét. Van egy
masodik cél, ami szintén nagyon fontos, és talan
jobban latszik, ez a tehetséggondozids ¢és a
tudomanynépszerisités. Az, hogy ezt az abrat miért is
tettem fel, pontosan mutatja az els6 két bekezdés, az
hogy 314 tagvallalatunk van, itt a kozgytlésen
egyébként 150 folott vannak a regisztralt tagok. 139-
nek kellett volna lennie ahhoz, hogy szavazat készek
legyiink. A szambeli eltérés a tagdijfizetés
elmaradasabol adodik. Egyébként a Szovetség tagjai
ebben a kérdésben is nagyon jol szerepelnek, amiért
eziton is szeretnék koOszonetet mondani. Nézziik
elsoként azt, hogy, a szakmai érdekérvényesités
terliletén mit tudtunk tenni az elmult évben. Az eléadasom, mint tudjak, egy kivonat az éves
beszamolobol.

Mi megprobaltuk kovetni az elmult évek gyakorlatat, ahol természetesen voltak olyan
cselekedetek és kérések is, amiket legtobben a pusztaba kidltott szonak hivnanak. 24 esetben
adtunk ki allasfoglalast megkeresésre €s megkeresés nélkiil is. Ezek nem mindegyike volt a
cimzett szerint befogadott vagy elfogadott allasfoglalds, de szeretném hangstlyozni, hogy 6t
alkalommal az allasfoglalds eredménye megjelent tényszerti adatokban is annal az egységnél,
abban a torvényben, vagy éppen anndl a kormanyzati hivatalnal, ami felé ezt az allasfoglalast
adtuk. Nem mindegyik esetben, errdl sz6 sincsen, de nem is varhatjuk ezt el. A MISZ elnoke
esett, és amelynek tevékenys€gérdl mar oly sokat hallottunk. Még itt szoban hozza kell
tennem, hogy van még egy tag, egy MISZ tag, aki ezeken az iiléseken szintén részt vesz.
Pakucs Janos, aki szakértoként vesz részt, nem mint a MISZ elndke, alland6 meghivottként,
és aki allasfoglalasainkat szintén figyelembe veszi, és az képviseli.

Azt még meg kell emlitenem az elmult év sordn 20 szakmai rendezvényen tartottunk
eldadasokat. Ezek jelentds része komoly szakmai sikert hozott. Olyan diszkussziokban
tudtunk részt venni Onokkel és az innovéciés szakmai képviselivel, ami folyamatosan
alakitotta a MISZ elndkségének allaspontjat. Es alakitotta azt is, hogy hogyan tudjuk mi
befolyasolni a szervezeteket. Megprobalom egy torténeti ivben lerajzolni, hogy hol is allunk
most. Hiszen el is hangzott, hogy a kormanyzat milyen raforditasokat, milyen lecsapodast var
a kutatas-fejlesztési tevékenységekben. Ha az Innovations Scoreboard-ot vizsgaljuk, akkor azt
kell majd latni, és megprobalok gyors lenni, hogy ha az atlagos ndvekedési litemet vizsgaljuk,
akkor ez a 2006-o0s, és akkor mindkét jelzett atlag alatt voltunk, mig a 2011-es felmérés
szerint mar legalabb is a novekedési iitem tekintetében felemelkedtiink az atlag f6l¢. Ez mar a
harmadik negyed. De mindenki tudja, hogy az lenne a jo, ha itt lennénk, mert ez a vezetd
negyed. Nem tudom, mert nem néztem meg sem Esztorszagot, sem Szlovéniat, de hogy ha
valaki nagyon kozel van, mint ahogy miniszter ur, akkor azért 6 meg tudja mutatni. (Hat igen,
azért az egy siker, amikor egy miniszterelnok-helyettes segit az eléadasban. Koszondm
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szépen.) Es akkor most azt mondom, hogy pontosan latjuk, hogy arra kéne elmozdulni.
Latjuk, Onok is latjak és a kormanyzat is tudja, aminek 6szintén oriilok.

Ugyanakkor az, hogy mi tortént 2010/2011-ben, meg lehet kozeliteni egy kicsit mas
aspektusbdl is. Ez pedig az, hogy a kutatas-fejlesztési raforditasok hogyan alakultak az. Ez a
kis jelentés pontosan azt mutatja, hogy a kutatas-fejlesztési raforditasok stagnaltak, vagy
csokkentek. Es van egy jo hir, az, hogy a gazdasagi élet raforditasa n6tt, mert csak gy lehet
az, hogy nem csak az atlagos novekedési litemet hoztuk. Nézziik a foglalkoztatottsagi ratat.
Bocsénat, ha nem lenne egyértelmii az abra, van a kutatas-fejlesztési rész, van a felsdoktatasi,
ez a narancssarga, a legfels6 pedig a gazdalkodé szervezetekben levd kutatds-fejlesztési
teriilet. A 2005-6s %-ban kifejezve, és 100%-rol indulva. Az idedlis allapot ugye az, legalabb
is azt tartjak, ha 2/3 a gazdasagi szféra raforditasa, 1/3 az allami szféraé. Hat ezt még nem
értiikk el, de bizonyos adatok azt mutatjak, hogy elég kozel allunk hozza. Ez a 60% nem is
mas, mint a létszam alakuldsa. Itt is lehet latni, hogy a gazdasagi életben a K+F-fel
foglalkozok 1étszama ndtt, a felsGoktatasi helyeken csokkent, illetve az allami kutatasi-
fejlesztési 1étszam is nétt. De mindenképpen el kell mondanom, hogy ez egy %-os arany.
Tehat 0sszességében a 1étszam is ndtt. Nominalis értelemben ezek tehat nem ilyen sulyosak.
Ez minden évben a 100%-ra lett vonatkoztatva. Pusztan csak azt szerettem volna megmutatni,
hogy az Innovacids Szdvetség tagvallalatai, az innovacids szféra novelte a raforditast és a
foglalkoztatottsdgot is. Osszefoglalva azt lehet mondani, hogy ebben a 2011-es év talan nem
hozott megtorpanast. A gazdasagi ¢élet szerepldi kivették a résziiket a kutatds-fejlesztési
teriiletbél. Es azt gondolom, hogy ha visszacsatolok az el6zé el6adasra, akkor a kovetkezd
idészakban az allami szféra szerepvallaldsa is emelkedni fog, és legkdzelebb arrdl adunk hirt.

Nem is tudunk egy ilyen kozgytilésen jobb hirt kapni, mint hogy valdsziniileg a gazdasagi
életre is fellendiilést fog hozni egy ilyen pdlyazati rendszer. A népszeriisités és a
tehetséggondozas kapcsan ki szeretném emelni az Innovacids Nagydijat, aminek a dijatadasa
most lesz pénteken, s Osszehangoldsra keriil ezzel a palyazati kiirdsi rendszerrel. Ennek
nagyon Oriiliink. Ki szeretném még emelni a Média Dijat is, ami most keriilt atadésra, €s
aminek a szerepét a késObbiekben még jelezni fogom. Mindenki ismeri az Ifjisagi
Tudomanyos €s Innovacios Tehetségkutatd Versenylinket, tavaly volt a 20., idén a 21. lesz.
Illetve a nemzetkdzi versenyeken vald szereplés tamogatasa, mely szintén a Szdvetség
markéns feladatai kozé tartozik. Ezeket folyamatosan végzi is.

Ezeken kiviil a THE programot ¢és a ,,Meet the scientist” programot emelném ki, melyet az
Amerikai Nagykovetség kezdeményezésére, a Fulbright Bizottsdggal kozosen sikeriilt
megvaldsitani és igy terjeszteni az innovacios fogékonysagot a fiatalok korében. Ilyen
tényeket tudunk felsorolni. A természettudomanyos és miiszaki hallgatéi helyek a
fels6oktatasban 50%-kal ndttek. Ezt talan mindannyian tudjak, én most a finanszirozasra nem
térnék ki. A kozépiskolasokndl azt tapasztaljuk, hogy folyamatos az érdeklddés és a részvétel
a rendezvényeinken. Ennek nagyon oriiliink, és probaljuk intenzifikdlni a megjelenéseket.
Nagyon ¢les vita bontakozott ki a természettudomanyos oktatasrol, ami még nem dolt el, igy
én itt most nem szeretnék errdl egyik irdnyba sem elmenni. A fontos az, hogy foglalkozzunk
vele. A tarsadalom egyes, igen széles rétegeit megmozgatja az, hogy mi lesz a
természettudomanyos oktatéassal.

A sajtomegjelenések szama novekedik. S mi ugy érezziik, hogy szignifikdnsan emelkedik a
mindsége is, s 2011-ben egyre jobban illeszkedett be a rendszerbe. Es végiil azt latjuk, hogy
az innovacid szerepét egyre sz¢élesebb korben ismerik el, s egyre tobb csoport jelentkezik az
innovacio javitasa ligyében, legutobb az AmCham adott ki errdl egy ténymegallitd papirt és
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javaslatokat a kormany felé. Ugyhogy itt jon az a rész, ami csattand lett volna a végére, de hat
ezt mar, Hala Istennek, miniszetrelnok-helyettes Gr mar lelétte. Ugy, hogy gyakorlatilag 2 éve
nincsen Ujabb innovacids palyazati kiirds, masfél éve nincsenek kifizetések. Egyes gazdasagi
kutatd helyek bezarasra keriiltek, az innovacios torvénynek tobb pontja is megvaltozott, ami
nem valtott ki népszeriiséget a koriinkben, s a tagvallalatainkban. Err6l egy nyilt levél is
sziiletett. Mi pontosan értjiik azt, hogy nagyon sok visszaélés volt. A leltart, ahogy miniszter
ur mondta, azt fel kellett mérni, itt azt gondoljuk, hogy a Szellemi Tulajdon Nemzeti
Hivatalanak a szerepe fontos lesz. De itt is tobb kérdés van, amit majd az id6 fog
megvalaszolni, nem is inkdbb a hogyan, hanem a mindség tekintetében. Illetve hat nem is
olyan rég Cséfalvay Zoltan, allamtitkdr ur bejelentette, hogy az idén tobb pénz jut K+F
tevékenység tamogatasara. Ezt azért hliztam ala, mert az egyik kérdésem az lett volna, hogy
az idén mit jelent. De most méar Hala Istennek ezt tudjuk, és nagyon oriiliink. Es hat ebben az
évben varhat6 az uj innovacios stratégia kidolgozasa és az elso féléves tervben szerepel egy 1j
innovécio torvényalkotas is.

Ha miniszterelnok-helyettes trnak van még két perce, akkor esetleg errél bdvebben is
kaphatunk t4jékoztatast. Ha nem tud mit mondani, mert el kell mennie természetesen azt is
tudomasul vessziik. Egyetlen egy dolgot szeretnék még mondani, hogy az Innovacios
Szévetség szakmai csapata az itt van, rendelkezésre 4ll. Es mint mindig, az NKITT-en beliil
és kiviil is, és mi szolgalni szeretnénk az innovaciot. Es tulajdonképpen ez lenne a végszo, ha
nem tenném hozza azt az egy mondatot, hogy tavaly egy hozzdszolasomban azt mondtam,
hogy a 2010-es év, gyakorlatilag elvesztegetett volt az innovacié szolgalatabol. Es azt
szeretném mondani igy befejezésképp, hogy remélem, hogy a 2011-es év az atmeneti év lesz.
S én ugy gondolom, hogy ezt pénteken nyugtizhatjuk, hogy nem egy remény, nem egy
kérdgjel, hanem egy kijelentés lesz. S innentdl kezdve felemelt fejjel fogunk a feladatoknak
nekilatni. Mert ne felejtsiik el, hogy az innovacio palyazatok kiirasa csak egy lehetdség, a
feladat az a tagintézményeinkre harul. K6szonom szépen.

Szabé Gabor, elnok, MISZ

Ko6szondm szépen a szobeli kiegészitést. Mieldtt még miniszter urat kikisérném, hadd
jelezzem azt, hogy a kozgytiléslink hatarozatképes. Mikor elkezdtiik, akkor is az volt, azota
pedig tovabb novekedett a létszam. Ugyhogy az elsé pillanattol fogva hatérozatképes
kozgyllésiink van.

Es akkor megkérem most Greiner Istvan, altalanos elndkhelyettes urat, hogy addig vezesse az
iilést, amig én kikisérem miniszter urat.

Greiner Istvan, altalanos elnokhelyettes, MISZ

Koszonom szépen. Kicsit varunk, amig az utdhullimok miniszterelnok-helyettes ur
tavozasaval leiilnek. Azt hiszem ez egy rendkiviili alkalom volt szdmunkra, és remélem, hogy
picit az 0 szamara is. Folytassuk a kozgytilést. Természetesen az én eldadasomra is fogadunk
kérdéseket, ami a MISZ el6z06 évi beszamolodjanak szobeli kiegészitése volt. Jo, ugy hiszem ez
akkor kimerité volt. Koszondm szépen, és ezt a programpontot le is zarhatjuk. Miutan a
kovetkezd napirendi pontunk a Feliigyeld Bizottsag jelentése, felkérném Csapody Miklos, FB
tagot, hogy széljon a jelentéssel kapcsolatban. Es visszaadom elndk urnak a mikrofont.
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FELUGYELO BIZOTTSAG JELENTESE

Csapody Miklos, FB tag
Tisztelt Kozgyllés! A Feliigyel6 Bizottsag ebben az évben
is attekintette az Innovacids Szovetségnek az elmult évi
tevékenységét. Ténylegesen egy igen konstruktiv vita és
messzemend egyetértés alakult ki a tagok kozott. De
mieldtt belemennék az egész éves jelentésébe az FB-nek —
ami mindenki szamara elérhetd és ezért nem is szeretném
vele az 1d6t huazni — egy pillanatra csak, szeretnék
reflektalni miniszterelndk-helyettes Ur szavaira. Szoval
valoban, ezt mar tobbszor felvetettik a Feliigyeld
Bizottsag iilésein is, hogy senki nem kételkedik ma
Magyarorszdgon — hogy Ugy mondjam a ,normalis”
emberek koziill —, hogy az innovaci6 Magyarorszag
szdmara kiilonosen nagy jelentdségli. Nem hiszem, hogy
ezzel kapcsolatban til nagy lenne a véleménykiilonbség.
Navracsics miniszter ur elmondta, hogy minden kormany
ugy lép be a hivatalaba, hogy elmondja, eddig nem értiink
el eredményeket ezen a teriileten, de most nekifogunk ¢és
csinaljuk. Az ember olyan, hogy ha a multban valamit
rosszul csindltunk, akkor hallgat és automatikusan pesszimista hangot vesz fel. Beszéltiink
err0l a Feliigyel6 Bizottsagban is. De nem vagyok jogosult arra, hogy egy ilyen kérést, ilyen
javaslatot fogalmazzak meg. De engedjék meg, hogy még is elmondjam. Szerintem, vagy
szerintlink, a jJOv6 elé ebben a vonatkozéasban is csak bizonyos mértékii optimizmussal szabad
nekimenni. Két okbol, az egyik, hogy ugy érezziik, valami elindult, de messze nem vagyunk
ott, ahol lenniink kéne. Ha valami elindul, és a szandékok megvannak, elég hitelesen
hangzanak azok az elképzelések, amelyek nagyon nehezen, nagyon sok probléman keresztiil
el fognak indulni, és egy év mulva kicsit pozitivabban, kicsit optimistabb kornyezetben, vagy
a fejlinkben optimistabb vilagképpel, fogjuk végighallgatni ezt a kozgytilést a jovOben. — A
masik ok, amiért az optimizmust javaslom, mert szerintem masként nem lehet ¢lni. Ha az
ember belil ma, egy akarmilyen miiszaki értelmiségi kozdsségbe, és fiilel, mert kivancsi, vagy,
mert szeretné tudni, hogy ki mit gondol, akkor a halk észrevételek 90%-a pesszimista. Hogy
igen, de ez sem fog valtozni, hogy akkor most nekifutunk, de igysem fog kijonni semmi stb.
En azt hiszem, hogy ahhoz hogy sikeres legyen az innovacid, ezen is valtoztatni kell.
Magyarorszagon a magyarok mondhatjak azt, hogy innovativ elképzelésekben nincs hiany.
Nem itt van a baj. Abban, hogy ezek igen ritkdn valésulnak meg. Ebben két f6 tényezo jatszik
szerepet—Az egyik a hihetetlen bonyolult adminisztracid, meg passzivitds, ami azoknak a
szervezeteknek nagy részétdl jon, akiknek ezeket fel kellene karolnia. A masik viszont, hogy
nagyon sokan belefdradnak a biirokracidba, a nem-tamogatassal szemben folytatott harcba.
Ez bizonyos mértékig érthetd, de valljuk be, vannak nagyon sikeres innovaciok, ahol az
innovacid oOtletgazddja minden nehézség ellenére véghez tudta vinni az akaratat, és sikeres
innovaciot tudott megvaldsitani. Egyéni munkdkbol, kkv munkdkbol egyedi esetekben
nagyvallalati tevékenység keretében munkakboél is. — Es akkor most réviden attérek az FB
jelentésre.

A Felligyel6 Bizottsdg 1dén is megallapitotta, hogy — az elébb felvazolt bonyolult
kdrnyezetben — a Szovetség munkdjat sikeresen, eredményesen végezte, probalta az innovaciod
témajat elérébb vinni, az orszag érdekében. Természetesen minden személy érdekében. Az
FB az Alapszaballyal 6sszhangban 1évOnek taldlta a MISZ munkdjat minden vonatkozasban.
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Ugy miikodott, ahogy miikodnie kell, s ahogy a célokat kitiiztik sok-sok évvel ezel6tt. —
Néhany pontot szeretnék kiemelni, amelyeket kiilonds hangsullyal értékelt a Bizottsag. Az
Innovaciés Szovetségnek az a tevékenysége, hogy az innovativ cégeket talaljuk meg, ismerjiik
meg, ismertessiik el, ezt a tevékenységét a Magyar Innovacios Szovetség a 2011. évben is
magas szinvonalon ellatta. Kiemelkeddnek taldlta a Feliigyeld Bizottsag a fiatal tehetségeknek
a felkarolasat, a tehetséggondozast. Itt érzékelhetd egy olyan dolog, és ez nagyon sok helyen
visszacsatolodik hozzank, hogy — legyenek ezek a legnagyobb tudaskdzpontok, egyetemek,
legyenek kutatdintézetek, akadémiai kutatointézetek, kialakult egy olyan életkor struktura,
amelyben van egy iddsebb generaci6 — a maga nagyon nagy tuddséval, tapasztalatival,
viszont sok esetben nem jol, nem elég gyorsan reagalva az egyre gyorsulo vilagra, és van egy
fiatal generacid, akik semmivel sem tehetségtelenebbek, adott esetben még lelkesebbek is, de
még nem rendelkeznek akkor tudassal, tapasztalattal. Adott ez a két csoport, s kozépen van
egy nagy hiany- Ennek a két életkor csoportnak az Osszehangoldsa is egy lehetdség az
Innovécios Szovetség jovobeli tevékenységeéhez. — A Feliigyeld Bizottsdg szintén pozitivan
értekelte, hogy az Innovécios Szovetség 2011-ben jelentds erdfeszitéseket tett az
érdekképviseletek védelme érdekében. Errdl sokat hallottunk. Ezzel kapcsolatban azonban
szeretném megismételni egy évvel kordbban tett észrevételiinket, amely szerint az Innovécios
Szovetség nagyon sok értékes anyagot dolgoz ki a hatdsdgok, a kormanyzati szervek felé,
arr6l, hogy mit, hogyan kellene csindlni egy egységes kormanyzati stratégia, az innovacio
politika teriiletén.

Mi ugy itéljik meg, hogy ehhez mérten kicsit kevesebb az az energia, amit az Innovacios
Szovetség arra fordit, hogy az igy letett javaslatok megvaldsuljanak. Nem vagyunk naivak,
tudjuk, hogy kettdn 4ll a vasar. De példaul az, hogy Navracsics ur most itt volt, vette ezeket a
kéréseket, ez egy 1épés ebbe az iranyba. Tehat az erfk atcsoportositdsanak egy modjat
szeretnénk javasolni. Koncentraljunk még tobbet — bar el kell ismerni, eddig is nagyon szép
eredmények voltak — hogy megvalosuljanak az innovacios Szovetségnek a javaslatai. —Ami
az Innovécios Szovetség részlegeinek a munkdjat illeti, itt nem csak ennyire pozitiv dolgokat
lehet elmondani. Voltak a regiondlis képviseletek munkéjaban egész jo szervezetek, voltak
kevésbé jok. Mindenesetre egy megallapitast a Felligyeld Bizottsag tesz. Vilagos, hogy a mai
vildgban a civil szervezetek mozgodsitasa, a civil erOknek a bevonasa az altalunk képviselt
iigyekbe nem olyan egyszerti: jelentds nehézségekkel jar, ha mozgositani kell. A tagozatoknal
¢s a regionalis képviseleteknél ebbe a problémaba futottunk bele. De megint azt mondom,
mint kordbban vannak olyan tagozatok, s vannak olyan regiondlis képviseletek, amelyek
teljesen sikeresek voltak, és valahogy a kornyezet azért annyira mas mégsem lehet az egyes
teriileteken. Két szervezetet szeretnék kiilon kiemelni: a FelsGoktatasi Tagozatot és a TTI
Ertékelési Tagozatot. Akit kihagytam, az nem azt jelenti, hogy ott nem volt jelentds
eredmény, de ezt a kettdt szerettem volna kiemelni. — Nagyon sokra értékelte a Feliigyeld
Bizottsag a Titkarsag munk4ajat, amely nagyon szilikds emberi erdforrasai ellenére
maximalisan latta el a feladatat, mint ahogy ezt az elmult években is tette. Ami a Szdvetség
gazdalkodasat jelenti, a végso jelentés késobb fog elkésziilni, tehat ebben a kérdésben a végso
allasfoglalas akkor fog sziiletni a Feliigyeld Bizottsag részérdl, amikor ez a konyvvizsgalati
eredmény elkésziil. Még egy javaslatot szeretnék mondani az Innovacids Szovetseég felé.
Regiondlis képviseletek onalloan gazdalkodnak. Ezzel egyiitt javasoljuk, hogy bevételeik és
kiadasaik f6 adatairdl, szummazva, évente egyszer, szamoljanak be az Innovacios Szdvetség
felé.

Az elmondottak alapjan a Feliigyeld Bizottsdg a beszamolot elfogadésra javasolja. — Tisztelt
Kozgytilés, koszondm, hogy meghallgattak.
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HATAROZATHOZATAL AZ EVES BESZAMOLOROL, AZ FB-JELENTESROL, A TAGDIJROL

Szabé Gabor, elnok, MISZ

Koszonom szépen a Feliigyeld Bizottsag jelentéséhez flizott szobeli kiegészitését. Es akkor
folytatjuk az el6terjesztés vitajat. Akkor most mar csak a Feliigyeld Bizottsag jelentésével
kapcsolatban van-e valakinek kiegészitése, kérdése? Ha nincs, én még annyit szeretnék
hozzaflizni az eddig elhangzottakhoz, kicsit kapcsolédva a Feliigyeld Bizottsag jelentéséhez
is, hogy természetesen az Elnokség a Felligyeld Bizottsag javaslatait megszivleli.

Koszonjlik a dicséretet a tehetséggondozas terén kifejtett eréfeszitésekért. Ezzel kapcsolatban
nekem mar csak az a kicsit rossz érzésem van, hogy kezd a dolog nagyon rank maradni. En
ugy gondolom, hogy az Innovacios Szovetségnek lehet az a hobbija, hogy tehetséggondozast
folytat, de lassan az lesz, hogy mi lesziink az egyediiliek, akik konzekvensen és nagy
eréfeszitésekkel tehetséggondozést folytat, ami viszont egyaltalan nem j6. Tehat én tgy
gondolom, hogy nagyon jo lenne, hogy ha lennének versenytarsaink, €s igazabol abban
kellene versengeni, hogy kinek vannak jobb rendezvényei. De hat nem tudom, hogy ezen a
téren varhato-e valtozas.

Valoban egyetértek a Feliigyel Bizottsag jelentéséhez flizott szobeli kiegészitésekbol azzal,
hogy meg kell probalnunk a javaslataink megvalosulasat egy kicsit jobban nyomon kovetni.
Ezzel kapcsolatban ismét csak egy megjegyzést szeretnék tenni. En remélem, hogy sikeriil
valamennyire visszaforditani azt az eltolodéast, ami az utobbi durvan évben, masfél évben
kitapinthatd volt, hogy a gazdasagi miniszter Ur, tulajdonképpen a korabbi sok éves
gyakorlathoz képest, az Innovacids Szovetséget az innovacid ligyeiben kevésbé tekintette
partnernek, mint az elddok. A konzultacidt els6sorban nagyvallalati korrel folytatta, amit én
teljesen megértek akkor, ha éltalanos gazdasagfejlesztési kérdésekrdl van szo. De egyaltalan
nem vagyok benne biztos, hogy az innovéacid iigyében azon nagyvallalatoknak a véleményére
kell elsésorban hagyatkozni, melyek roppant fontos gazdasagi tényezOként vannak
Magyarorszagon jelen, de egyaltalan nem folytatnak innovéaciot.

S mi Ggy érezziik, hogy egy kicsit ebbe az iranyba eltolodott a konzultacio. En nagyon
remélem, hogy vissza tudunk kertil arra a polcra, hogy az innovacid iigyében, az Innovacios
Szovetséget kell elsésorban megkérdezni, hiszen itt vannak koztlink az igazdn innovativ
nagyvallalatok, azok itt vannak. Nem arrol van sz6, hogy a nagyvallalati kor kimaradna egy
ilyen fajta konzultaciobol. Csak, hogy mi tudjuk azt a teljes spektrumot hozni, ami egyaltaldn
az innovaciot jelenti. Ehhez képest a szokdsos kor, amely korrel az utobbi idében gyakran
egyeztetett a Nemzetgazdasagi Minisztérium, az egy nagyon fontos gazdasagi tényezd, de
nem az innovacid szempontjabol meghatarozo.

En azt gondolom, hogy a javaslatok megvalosulasaval kapcsolatban ez egy nagyon lényeges
feltétel, hogy ezen tudunk-e valtoztatni. Ha ezen tudunk valtoztatni, akkor meg tudunk felelni
annak az igénynek, amit Miklos teljesen jogosan megfogalmazott veliink szemben.

Es az utols6 megjegyzés, ami csak részben a Feliigyeld Bizottsag jelentéséhez kapcsolodik.
Egyrészt azt gondolom, hogy semmi akadalya nincs annak, hogy a teriileti igazgatok éves
beszamoldja mellé egy pénziigyi adattablat is tegylink, ezt meg fogjuk tenni, és az éves
beszamolonak lesz ezek utan pénziigyi része is. Ezt elfogadom. Megszivleljiik a Feliigyeld
Bizottsag javaslatat. De ha mar itt tartunk, akkor szeretném azt is mondani, kicsit atvezetve
majd a szavazasokhoz, hogy azért egy probléma kezd korvonalazddni, ami remélem, hogy
nem csak egy tendencia, hanem csak egy hir. Valamelyest romlott a tagdijfizetési fegyelem.
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Tehat gazdalkodéasi szempontbdl nagyon takarékosan gazdilkodva nem kezdte el az
Innovéacids Szovetség felélni a tartalékait, de nagyon a hataron billegiink, és itt a tagdijfizetési
fegyelemnek nagyon nagy szerepe van.

Egyébként a legutolsod elndkségi iilésen, az Elndkség €It azzal a jogaval, hogy egy utolsod
figyelmeztetést kiild ki néhany olyan tagvallalatnak, amelyek évek Ota nem fizettek tagdijat.
Es amennyiben nem fizetik a tagdijat, akkor az Elnokség él azzal a jogaval, hogy kizarhat
nemfizetés miatt tagvallalatokat. Ugy gondoljuk, hogy a fizeté tagvallalatokkal szemben is
inkorrekt lenne, hogy ha ezt nem vennénk figyelembe. Az Elndkség erre vonatkozoan néhany
tagvallalat esetében a legutobbi iilésén dontést hozott. Tehat mi is szeretnénk a tagdijfizetési
fegyelmet valamilyen mértékben javitani.

J6, akkor, ha az el6bb nem volt kérdés, hozzaszolas a Feliigyeld Bizottsag jelentéséhez, akkor
ratérhetiink a hatarozathozatalra. A hatarozathozatalban harom dologrol kell szavaznunk. Az
elsd, az éves beszamolo elfogadasa. E16szor tehat felteszem szavazasra azt, hogy ki fogadja el
az éves beszamolot? Jo. Ellenprobat kérek? Tartozkodas? Nincs ilyen. Megallapitom, hogy a
kozgylilés egyhangulag elfogadta az éves beszamolot.

Most szavazasra teszem fel, hogy ki fogadja el a Feliigyel6 Bizottsag jelentését? Koszonom.
Ellenprobat kérek? Tartozkodas? Nincs, ismét csak egyhangt volt a szavazas. Megallapitom,
hogy a kozgytilés egyhangtian elfogadta a Feliigyeld Bizottsag jelentését.

Es végiil, az Alapszabalyunk értelmében a kozgyiilésnek kell évrdl évre hataroznia a tagdijrol.
Ugye a tagdijjal kapcsolatos javaslatunk is irasban kiment, ami javaslat 1ényege az, hogy nem
kivanunk valtoztatni az eddigi régi rendszeren, tobbek kozott azért sem, mert latjuk, hogy ez a
mai vilagban nehézséget okoz. Arra viszont nagyon nagy nyomatékkal kérjik a
tagvallalatainkat, hogy a tagdijfizetési fegyelem térjen vissza a tavaly, tavalyel6tti szintre.
Magyarul a javaslat ugye az, hogy a tagdij mértéke az éves mérleg szerinti nett6 arbevétel 3
tizezred része, de minimalisan 30 000, maximalisan 400 000 Ft. A Szdvetség tagjai kiilon
megallapodas alapjan a szamitott Osszeget meghaladd mértékli tagdijat is fizethetnek. Van
né¢hany vallalatunk, amely igy tdmogatja a Szovetséget, és amelyeknek a tdmogatasat, eziton
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is szeretném megkdszonni. Tehat 1ényegében véve ez a feltett javaslatunk 1ényege. Kérjiik a
kozgytlést, hogy a tavalyi tagdijfizetés teriiletén a tavalyihoz képest ne valtozzon semmi.
Vigylik tovabb a tavaly és tavalyelotti tagdijrendszert. Igen, a gyorsak mar szavaznak.
Ko6szondm szépen, igen, akkor szavazzunk errdl! Jo. Ellenprobat kérek? Igen. Tartézkodas?
Nem volt ilyen sem. K&szondm. Megéllapitom, hogy a kozgyiilés egyhangtan elfogadta a
tagdijfizetésre vonatkoz¢ javaslatot is.

Ezek utan a kozgytilésiinknek az utolsé mozzanatahoz értiink. Zarszot kellene tartani. En tigy
gondolom, hogy ha én most itt megkisérelnék zarszot tartani, akkor az szdszaporitas lenne.
Ezért koszondm mindenkinek a részvételt, és szeretném a tisztelt jelenlevoket meghivni a
szokésos fogadasunkra, amely itt, egy emelettel feljebb lesz. Es mindenkinek koszonom még
egyszer a megjelenést, ¢s mindenki munkajahoz sok sikert kivanunk!
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A XXIIl. kozgyiilés résztvevoi
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A kozgyililés sajtovisszhangja

Echo TV, 2012. marcius 27., kedd

Tibor miniszterelnbk-helyettes, k6zigazgatasi és igazsagigyi miniszter, a kormany szamara
koordinaciés szerepet ellaté Nemzeti Kutatasi, Innovacios és Tudomanypolitikai Tanacs (NKITT)
elnbke a Magyar Innovaciés Szévetség (MISZ) keddi kbzgylilésén...”

InfoRadioé Online, 2012. marcius 27., kedd

Navracsics: Az innovacio stratégiai alappillér

Tibor miniszterelnbk-helyettes, kbzigazgatasi és igazsagligyi miniszter, a kormany szamara
koordinacios szerepet ellatdo Nemzeti Kutatasi, Innovacios és Tudomanypolitikai Tanacs (NKITT)
elnbke a Magyar Innovacios Szbvetség (MISZ) keddi kézgydilésén.

Hozzatette: meg kell oldani, hogy az Ujitas, a feltalalas, az innovacio, a tudomany eredménye a
magyar nemzetgazdasag hajtéerejévé valjon, és ott hasznosuljon.

Az NKITT elnbke szolt arrdl, hogy lezarult a kordbbi palyazatok atvizsgalasa, és marcius 30-an, a
Magyar Innovacios Nagydij atadasanak napjan tjabb innovaciés kiirasok jelennek meg.
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A kézgyllésen Navracsics Tibor ugy vélekedett, hogy az innovacié tdmogatasa nemcsak pénz
kérdése, hanem seqité korméanyzaté is, és mint mondta, az NKITT azon tevékenykedik, hogy
Magyarorszagon innovécioé barat kbrnyezet alakuljon ki minden szinten.

A 2010 végén létrehozott NKITT a minisztériumok és a civil szféra képviselSi szémara nyujt
lehetéséget arra, hogy a témaban kormanyzati déntésre keriil6 anyagokat megvitassak. Navracsics
Tibor szerint a tanacs az elmult egy évben sikeresen oldotta meg feladatat.

Szab6 Gabor, a Magyar Innovaciés Szévetseg elndke elmondta: a magyar innovacios szféra "hét sziik
esztend@" utan van, és nincs tartaléka. Ugy vélte, a kb6zbeszerzés szabalyozasa lassitia az innovacios
folyamatokat.

A szbvetség tagjai felvetették, hogy a kis- és kbzépvallalkozasok esetében az ujitast is el kellene
ismerni tamogatando teriiletnek.

A kbzgyiilés elfogadta a szévetség 2011. évi beszamoldjat.

A irasos beszamoloéban szerepel, hogy az érdekérvényesité tevékenység soran a hazai k+f,
innovacios tevékenységgel kapcsolatban 2011-ben 24 alkalommal adtak ki véleményt, allasfoglalast.
A tagvallalatok érdekeit 30 testiiletben - példaul a Kutatasi Technolégiai és Innovaciés Tanacsban, a
Magyar Akkreditaciés Bizottsagban - képviselik.

Az innovaciés szbvetség 2011. évi 6sszes bevétele 74 milli6 814 ezer forint, kiadasa pedig 74 millié

202 ezer forint volt. Az alaptevékenységhez kot6té bevétel 66 millié 125 ezer forintot tett ki, ebbdl 26
millié 170 ezer forint tagdijbol szarmazott. A vallalkozasi tevékenységbdl 8 millié 689 ezer forint folyt
be a szévetséghez...”

Kossuth Radio, 2012. marcius 27., kedd

Déli Krénika

,...Evi rendes kézgyiilését tartia a Magyar Innovaciés Szévetség. A kutatas-fejlesztést egyébként a
kormany és az Uni6 is egyre tébb pénzzel tamogatja, a héten indulnak palyazatok eqy csaknem 75
milliard forintos keretre. A Kbzgylilésen beszédet mond Navracsics Tibor kbzigazgatasi és
igazsagugyi miniszter is, aki egyuttal az Innovéacioés és Tudomanypolitikai Tanacs elnéke...”

Kossuth Radio, 2012. marcius 27., kedd

Délutani Kronika

»-..Navracsics Tibor kbzigazgatasi miniszter hangsulyozta: a kormany kiemelten kezeli az innovaciot,
hiszen a cél nemcsak az, hogy eredmények legyenek a kutatasfejlesztésben, hanem hogy ezeket
minél hamarabb beépitsiik a nemzetgazdasagba. Az uj technologiakra gyartast lehet alapitani, amely
nem utolsé sorban munkahelyeket teremt...”

Kossuth Radio, 2012. marcius 27., kedd

Esti Krénika

»---Navracsics Tibor kbzigazgatasi miniszter hangsulyozta: a kormany kiemelten kezeli az
innovéciot...”

I:Iiradé.hu, 2012. marcius 27., kedd
Uj innovacios kiirasok jonnek
Kozgyiilést tartott a Magyar Innovacids Szovetség

Vilaggazdasag Online, 2012. marcius 27., kedd

Navracsics: Jelszavakban mar jok vagyunk

»---Jelszavakban mar jok vagyunk, az innovaci6 az egyik stratégiai alappillér Magyarorszag jévéje
szempontjabol. Ezzel nyugtatgatta a Magyar Innovaciés Szévetség tagjait Navracsics Tibor
minisztereln6k-helyettes, kbzigazgatasi és igazsagligyi miniszter a szervezet éves kézgyllésén
Budapesten.

A politikus, aki egyben a kormany felé koordinacios szerepet ellaté Nemzeti Kutatasi, Innovacios és
Tudomanypolitikai Tanacs (NKITT) elnbke is, ugy vélekedett: meg kell oldani, hogy az djitas, a
feltalalas, az innovacioé, a tudomany eredménye a magyar nemzetgazdasag hajtéerejévé valjon, és oft
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hasznosuljon. Egyuttal bejelentette, hogy marcius 30-an, a Magyar Innovaciés Nagydij étadasanak
napjan immar biztosan megjelennek az uj pélyazati kiirasok.

Ugy vélte, eddig a politika hatséudvaraban kapott helyet az innovacio, de azt igérte, hogy ez immar
véltozni fog. Az NKITT azon tevékenykedik, hogy Magyarorszagon innovéacio baréat kérnyezet alakuljon
ki minden szinten.

Lépéskényszert jelent az orszag lemaradasa is t6bb tagallamhoz képest. A 2004-t6l csatlakozott
tagéllamok kéziil Csehorszag, Esztorszag és Szlovénia élen az innovécié lehetéségeinek
hasznositasaban.

Szabo6 Gabor, a Magyar Innovaciés Szdvetség elnbke arrdl beszélt a tanacskozason, hogy a magyar
innovacios szféra "hét szlik esztendd" utan van, és mar nincs tartaléka. Ha nem kap siirgésen
egyértelmii és kbvetkezetes tamogatast a teriilet, az abszorbciés képessége dramaian fog
lecs6kkenni, és azon csak évek munkajaval lehet véltoztatni majd...”

Napi.hu, 2012. marcius 27., kedd
Innovacié és tradicio

Pécsi Napilap Online, 2012. marcius 27., kedd
Navracsics Tibor: az innovacioé stratégiai alappillér

AmerikaiMagyarHirajsag.com, 2012. marcius 27., kedd

Teljesen uj szemléletmodra van sziikség az innovacié teriiletén is

»---A kormanyzatnak tamogatnia kell az dujitasokat, az el6remutaté talalmanyokat be kell tudnia épiteni
a rendszerbe, kiilbnben a feltalalok, a nemzetgazdasag szempontjabdl is fontos innovativ
tehetségtiket kiilféldén fogjak kamatoztatni — fogalmazott Navracsics Tibor kedden, a Magyar
Innovéaciés Szbvetség XXII. kbzgylilésén, Budapesten...”

Hirek.ma, 2012. marcius 27., kedd
Navracsics: az innovacio stratégiai alappillér
Szabo: az innovacios szféranak mar nincs tartaléka

Hirextra.hu, 2012. marcius 27., kedd

Navracsics stratégiai alappillére

Tibor miniszterelnbk-helyettes, kbzigazgatasi és igazsagligyi miniszter, a kormany szamara
koordinacios szerepet ellatdo Nemzeti Kutatasi, Innovacios és Tudomanypolitikai Tanacs (NKITT)
elnéke a Magyar Innovaciés Szévetség (MISZ) keddi kbzgyllésén.

Hozzatette: meg kell oldani, hogy az ujitas, a feltalalas, az innovacio, a tudoméany eredménye a
magyar nemzetgazdasag hajtéerejévé valjon, és ott hasznosuljon.

Az NKITT elnbke szolt arrdl, hogy lezarult a korabbi palyazatok atvizsgalasa, és marcius 30-an, a
Magyar Innovaciés Nagydij atadasénak napjén tjabb innovacios kiirdsok jelennek meg.

A kbzgyllésen Navracsics Tibor ugy vélekedett, hogy az innovacioé tamogatasa nemcsak pénz
kérdése, hanem seqité kormanyzaté is, és mint mondta, az NKITT azon tevékenykedik, hogy
Magyarorszagon innovacio barat kbrnyezet alakuljon ki minden szinten.

A 2010 végén létrehozott NKITT a minisztériumok és a civil szféra képviselbi szamara nyujt
lehetéséget arra, hogy a témaban kormanyzati déntésre keriil6 anyagokat megvitassak. Navracsics
Tibor szerint a tanacs az elmult egy évben sikeresen oldotta meg feladatat.

Szabo Gabor, a Magyar Innovacios Szévetseg elnGke elmondta: a magyar innovacios szféra "hét sziik
esztendd" utan van, és nincs tartaléka. Ugy vélte, a kbzbeszerzés szabalyozasa lassitja az innovacios
folyamatokat.

A szévetség tagjai felvetették, hogy a kis- és kbzépvallalkozasok esetében az ujitast is el kellene
ismerni tamogatando tertiletnek.

A kbzgylilés elfogadta a sz6vetség 2011. évi beszamoldjat.

A irdsos beszamolbéban szerepel, hogy az érdekérvényesitd tevékenység soran a hazai k+f,
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innovécios tevékenységgel kapcsolatban 2011-ben 24 alkalommal adtak ki véleményt, allasfoglalést.

A tagvéllalatok érdekeit 30 testiiletben - példaul a Kutatasi Technolégiai és Innovaciés Tanacsban, a
Magyar Akkreditaciés Bizottsagban - képviselik.

Az innovaciés szbvetség 2011. évi 6sszes bevétele 74 milli6 814 ezer forint, kiadasa pedig 74 millié

202 ezer forint volt. Az alaptevékenységhez kétété bevétel 66 millié 125 ezer forintot tett ki, ebbél 26
millié 170 ezer forint tagdijbol szarmazott. A vallalkozasi tevékenységbdl 8 millié 689 ezer forint folyt
be a szbvetséghez...”

Webradio, 2012. marcius 27., kedd
Navracsics Tibor: az innovacio6 stratégiai alappillér

Navracsics Tibor miniszterelnék-helyettes, kbzigazgatasi és igazsagligyi miniszter, a kormany
Szamara koordinacios szerepet ellatd Nemzeti Kutatasi, Innovaciés és Tudomanypolitikai Tanacs
(NKITT) elnbke a Magyar Innovaciés Szbvetség (MISZ) keddi k6zgytilésén.

Navracsics Tibor miniszterelnbk-helyettes, kbzigazgatasi és igazsagligyi miniszter, a kormany
szamara koordinacios szerepet ellatdo Nemzeti Kutatasi, Innovaciés és Tudomanypolitikai Tanacs
(NKITT) elnbke a Magyar Innovaciés Szbvetség (MISZ) keddi k6zgytilésén.

Hozzatette: meg kell oldani, hogy az djitas, a feltalalas, az innovacié, a tudomany eredménye a
magyar nemzetgazdasag hajtéerejéveé valjon, és ott hasznosuljon.

Az NKITT elnbke szolt arrdl, hogy lezarult a korabbi palyazatok atvizsgalasa, és marcius 30-an, a
Magyar Innovécios Nagydij atadasanak napjan tjabb innovacios kiirasok jelennek meg.

A kbzgyllésen Navracsics Tibor ugy vélekedett, hogy az innovacié tamogatasa nemcsak pénz
kérdése, hanem seqité kormanyzaté is, és mint mondta, az NKITT azon tevékenykedik, hogy
Magyarorszagon innovacio barat kbrnyezet alakuljon ki minden szinten.

A 2010 végén létrehozott NKITT a minisztériumok és a civil szféra képvisel6i szamara nyujt
lehetéséget arra, hogy a témaban kormanyzati déntésre keriil6 anyagokat megvitassak. Navracsics
Tibor szerint a tanacs az elmult egy évben sikeresen oldotta meg feladatat.

Szabé Géabor, a Magyar Innovacios Szbvetség elnbke elmondta: a magyar innovacios szféra "hét
szlik esztendd" utan van, és nincs tartaléka. Ugy vélte, a kbzbeszerzés szabalyozasa lassitja az
innovaciés folyamatokat.

A szévetséq tagjai felvetették, hogy a kis- és kbzépvallalkozdsok esetében az ujitast is el kellene
ismerni tamogatando terliletnek.

A kbzgyiilés elfogadta a szbvetség 2011. évi beszamoldjat.

A irasos beszamoloban szerepel, hogy az érdekérvényesits tevékenység soran a hazai k+f,
innovacios tevékenységgel kapcsolatban 2011-ben 24 alkalommal adtak ki véleményt, allasfoglalast.
A tagvallalatok érdekeit 30 testiiletben - példaul a Kutatasi Technolégiai és Innovaciés Tanacsban, a
Magyar Akkreditacios Bizottsagban - képviselik.

Az innovacibs szbvetség 2011. évi 6sszes bevétele 74 millio 814 ezer forint, kiadasa pedig 74 millié
202 ezer forint volt. Az alaptevékenységhez kétété bevétel 66 millio 125 ezer forintot tett ki, ebbdl 26
millié 170 ezer forint tagdijbol szarmazott. A vallalkozéasi tevékenységbdl 8 millié 689 ezer forint folyt
be a szévetséghez...”

ToézsdeForum.hu, 2012. marcius 27., kedd

Szabé: az innovacids szféranak mar nincs tartaléka

Koézgyiilést tartott a Magyar Innovaciés Szévetség

Tibor miniszterelnbk-helyettes, k6zigazgatasi és igazsagigyi miniszter, a kormany szamara
koordinaciés szerepet ellaté Nemzeti Kutatasi, Innovaciés és Tudomanypolitikai Tanacs (NKITT)
elnéke a Magyar Innovacios Szévetség (MISZ) keddi k6zgydilésén.

Hozzatette: meg kell oldani, hogy az djitas, a feltalalas, az innovacio, a tudomany eredménye a
magyar nemzetgazdasag hajtoerejéve valjon, és ott hasznosuljon. Az NKITT elnbke szdlt arrdl, hogy
lezarult a korabbi palyazatok atvizsgalasa, és marcius 30-an, a Magyar Innovacios Nagydij
atadasanak napjan ujabb innovacios kiirasok jelennek meg. A kbzgydlésen Navracsics Tibor ugy
vélekedett, hogy az innovacié tamogatasa nemcsak pénz kérdése, hanem segité korményzaté is, és
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mint mondta, az NKITT azon tevékenykedik, hogy Magyarorszagon innovacié barat kérnyezet
alakuljon ki minden szinten. A 2010 végén létrehozott NKITT a minisztériumok és a civil szféra
képviselbi szamara nyujt lehet6séget arra, hogy a témaban kormanyzati déntésre kertil6 anyagokat
megvitassak. Navracsics Tibor szerint a tanacs az elmult egy évben sikeresen oldotta meg feladatat.
Szab6 Gabor, a Magyar Innovaciés Szévetség elnbke elmondta: a magyar innovaciés szféra "hét sziik
esztend8" utan van, és nincs tartaléka. Ugy vélte, a kbzbeszerzés szabalyozésa lassitja az innovaciés
folyamatokat. A szbvetség tagjai felvetették, hogy a kis- és k6zépvallalkozasok esetében az ujitast is
el kellene ismerni tamogatando teriiletnek. A kbézgylilés elfogadta a szévetség 2011. évi beszamoldjat.
A irasos beszamoloban szerepel, hogy az érdekérvényesitd tevékenység soran a hazai k+f,
innovacios tevékenységgel kapcsolatban 2011-ben 24 alkalommal adtak ki véleményt, allasfoglalast.

A tagvéllalatok érdekeit 30 testiiletben - példaul a Kutatasi Technolégiai és Innovaciés Tanacsban, a
Magyar Akkreditacios Bizottsagban - képviselik. Az innovéciés szévetség 2011. évi 6sszes bevétele
74 milli6 814 ezer forint, kiadasa pedig 74 millié 202 ezer forint volt. Az alaptevékenységhez kététéd
bevétel 66 millié 125 ezer forintot tett ki, ebbdl 26 millié 170 ezer forint tagdijbol szarmazott. A
vallalkozasi tevékenységbdl 8 milli6 689 ezer forint folyt be a szbévetséghez...”

InfoRadio, 2012. marcius 28., szerda

»...AZ innovaciot nevezte a jov4 egyik alappillérének a Nemzeti Kutatasi, Innovacios és
Tudomanypolitikai Tanacs elnéke. Navracsics Tibor hangsulyozta: meg kell oldani, hogy az djitas, a
feltalalas a magyar nemzetgazdasag hajtberejévé valjon, és ott hasznosuljon...”

Magyar Hirlap Online, 2012. marcius 28., szerda
Gazdasagi alappillér lesz az innovacio

Vg.hu, 2012. marcius 28., szerda
Navracsics: Az innovacio stratégiai alappillér
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Magyar Innovacidés Szovetség 2012 évi kozgyililése

»---2012. marcius 27-én tartotta éves kézgylilését a MISZ, melyen megjelent és felszdélalt Navracsics
Tibor miniszter (Kbzigazgatasi és Igazsagligyi Minisztérium), a Nemzeti Kutatasi, Innovacios és
Tudomanypolitikai Tanacs (NKITT) elnéke, a 2010-ben létrehozott tanacs a kormany szamara
koordinélja a kutatas-fejlesztés és innovacio tgyeit.

dr.Szab6 Gabor, MISZ elnbk moderalasaval zajlott az esemény, a kézgylilési formalitasok utan
atadtak a Magyar Innovécios Szévetség 2011. évi Média Dijat Salyi Andrasnak, aki a méltatas
szerint, az elektronikus sajtoé képviselGjeként nivésan, intenziven foglalkozott az innovacié lgyeivel.

Navracsics Tibor miniszter az innovacié helyzetével kapcsolatban kifejezte, ,jelszavakban mar jok
vagyunk", a magyar politika altalaban elmondhatja magarol, hogy békében él sajat jelszavaival, s
kiilbnésképpen all ez a innovaciora. Az elmudlt 10-15 évben nem volt olyan jelentésebb politikusi
megszolalas, amely ne hangsulyozta volna az innovacio sziikségességét. Ellenzéki poziciobol
minden politikai oldal megigérte, kormanyzati pozicibban az innovaciét helyezi a k6zéppontba. A
mindenkori kormanyon levék pedig hangoztatjak, hogy a kbzelj6vé feladata az innovacioé k6zéppontba
helyezése... Ehhez képest, jelentds kormanyzati déntések ellenére is, az elmult 15-20 évben a magyar
innovacié, az innovacioval foglalkoz6k kormanyzati tamogatasa, s altalaban az innovacié politika,
tudomanypolitika, kutataspolitika a kormanyzati politika hatsé udvaraba kerdilt.

Az ok; az innovaciéval foglalkozdk és a déntéshozdk kézétti parbeszéd még mindig arrdl folyik, hol
van az a k6zos platform, amelyrél a politikusok az innovacio el6rehaladasat tamogathatjak, ill. az
innovacioban résztvevlk részérél a magyar politika szémara is hasznos lépések teheték. Az
elérelépéshez meg kell hatarozni, mit jelent az innovacio a politika szamara, mit tekintlink
innovaciénak és mit nem. Mi az ami valoban ujdonsagot hoz, nem csak egy-egy szakma szamara,
nem csak egy-egy mesterfogas tekintetében, s nem csak egyszerisit, de az egész nemzetgazdasag
szamara olyan mérhet6 djitast jelent, amire a kormanyzati politikanak fel kell figyelnie, oda kell allnia
mogeé, sét 6szténéznie kell a hétkbznapi élet cselekvéseiben is.

Miéta a kormanyzati politika eszkbztaranak részévé valt az innovacié adokedvezményekkel vald
segitése, azota allandoé a vita, mely tevékenység az, ami valédi innovacidonak minésil és mi az, ami
csak gazdasagi elbnybkre palyazik. Mi az, ami valbban a magyar nemzetgazdasag szamara jelent
ujdonsagot, s melyek azok, amelyeket (a kormanyzati déntéshozéknak) tgy adnak el, mint
Magyarorszagon térténé innovacio, valéjaban pedig a fi alatt valahol mas orszagban, mas
telephelyen végzik el.
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A politikai déntéshozéknak nem mindig vannak ezekrél a dolgokrdl informacibik. Az innovécios szféra
és a politikai déntéshozatal k6z6tti harmonikus kapcsolatrendszer elsérend(i probléméajat ez jelenti.
Szereljlik magunkat ugy szamon tartani, mint a leginnovativabb nemzet, ebbél adédéan
Magyarorszag szamtalan olyan innovaciéval és szamtalan olyan szakemberrel bliszkélkedhet, akik
valoéban az innovaci6 teriiletén, a feltalalasok, a talalmanyok, az ujitasok, a szabvanyok megujitasa
tertiletén djat alkottak. Sok esetben ezek a talalmanyok, éppen a szétaprozottsagbdl adédoéan, el is
vesznek, vagy éppenséggel a meg nem értettséqg, rossz eljarasi szabalyok, a nehézkes (gyintézés
miatt, vagy az alacsony dijazas miatt kiilf6ldén hasznosulnak. Ugyanakkor ez a szétaprézottsag a
kormanyzati déntéshozatalban is sokaig jelentkezett, hiszen az innovacié szamtalan szakpolitikai
teriileten, szamtalan agazati politikaban megjelenhet.

Az informaciok 6sszesité helyeként, déntés-el6készit6, bizonyos esetben déntéshozé testiiletként, a
politikai déntéshozatallal foglalkozdk, valamint a tudomany és innovacié képviselbinek talalkozé
helyeként hozték létre 2010 végén az NKITT-t. Kiemelt feladata, hogy az innovéciéban és annak
tamogatasaban els6dlegesen érdekelt minisztériumok képviseldi, ill. a civil szféraba tartozé
tudomanyteriiletek, tudomanypolitika képviselbi talalkozzanak és kormanyzati déntéshozatali
anyagokat vitassanak meg, orientaciot adva a kormanyzati déntéshozatalnak, maganak a
korménynak, méasrészt lehetévé tegyék, hogy a kormanyzati déntéshozatali oldalrdl kiinduld
észrevételek is beéplilienek a déntési folyamatba.

Az NKITT az elmuilt év folyaman sikerrel oldotta meg ezeket a feladatokat, sok esetben a tarcak nem
kis bosszuisagara, hiszen a szakmabol érkezé képviselbk idénként kiméletlen kritikat gyakorolnak a
kormanyzati elbterjesztésekkel kapcsolatban. Sok esetben nem is a kormanyzati el6terjesztések
tartalmaval, hanem azok nehézkes megsziiletésével kapcsolatban, a kevéssé innovacio-kézpontu
megkdzelitéssel kapcsolatban. Az elmdilt idé soran ugyanez zajlott le a tarcak kbzotti hataskéri vitaval
kapcsolatban is.

A kormany részérél a megklilonbéztetett figyelem jele, hogy az NKITT elnbkét miniszterelnbk-
helyettesi rangban lévé személy adja, masrészt tarselnéki pozicidban Palinkas J6zsef, az MTA elnbke
vesz részt az NKITT (ilésein.

Ez a féorum alkalmas arra, hogy a magyar politika, ill. a korméanyzati déntéshozatal innovaciok iranti
érzékenységét névelje. Ez nem gesztus a kormanyzati politika részérél, hanem cselekvési lehetéség
és lépéskényszer is, amely hat rank, hogy fel tudjuk venni a t6bbi Uniés tagallam fejlé6dési litemét, s a
vilaggazdasagban is megalljuk a helyiinket. Az EU uj tagallamai soraban a GDP-hez viszonyitott
innovécibs réaforditasok tekintetében Csehorszag, Esztorszag és Szlovénia is megeléz minket.
Esztorszag és Szlovénia kiilénésen kiemelend6 tanulsagot jelent szamunkra, ha a jévé
Magyarorszagat tervezziik. Két olyan, méretre kicsinek tiiné orszag, amely gyakorlatilag
zavarmentesen illeszkedett be, nem csak az Eurdpai Unioba, nemcsak az egységes belsé piacba, de
most mar az eurozénéba is. Esztorszég az Unibban emelkedé pélyat ir le, folyamatosan javulé
teljesitményt mutatjfiiggetlenné véalasa 6ta. Ez nem kis mértékben annak készénhet6, hogy az észt
kormanyzati politika legkiemeltebb szempontjai k6zé tartozik az innovacio, az europai élvonallal, sét a
vilag élvonallal valo lépéstartas, st az annak valo diktalas szandéka is. Amikor Magyarorszagon az
innovaci6 szerepérdl gondolkodunk, akkor nem pusztan a kormanyzati politika egyik dimenziéjaként
alapveté pilléreként kell szamitasba venni. Senkit nem érdekel, hogy a magyarok valéjaban mennyire
innovativak és mennyire tehetségesek, Eurépaban és a vilagban is mindenkit az érdekel, hogy a
magyar nemzetgazdasag tudja-e hasznositani ezeket a felfedezéseket, talalmanyokat, ujitasokat,
Szabadalmakat, vagy nem. Meg tudjuk-e oldani, hogy ezek a nemzetgazdasag hajtéerejévé valjanak,
vagy pedig tehetetlentlil és ernyedten elengedjiik ezeket a tehetségeket, talalmanyokat, amelyek
valahol majd hasznosulnak, hisz a tehetségek egyik kritériuma az is, hogy ha ellenallasba (itkézik,
akkor valahova mashova megy, ahol aztan meg tud nyilvanulni. Attél nem kell félniink, hogy magyar
feltalalok lesznek-e a vilagban, attol kell félniink, hogy az altaluk hozott talalmanyok, munkak nem a
magyar nemzetgazdasagot fogjak gyarapitani. Ebb6l a szempontbol nagyon fontos a raforditas, a
palyazati rendszer, a korméanyzati déntéshozatali mechanizmus. Pénz nélklil és kormanyzati
tdmogatas nélkiil nincsen innovacio, de 6nmagaban nem csak a pénzbeli tamogatas az, amely
innovacioéra serkenthet, vagy a nemzetgazdasagot érzékenyebbé teheti az innovacibkra.

Az elmult mésfél év olyan lezarand6 id6szak, amely sziikséges, de hosszu vitakat hozott az innovacio
értelmét és helyét illetéen. Az elmult 15 évben fokozatosan alakult ki az a gyakorlat, amelynek
kévetkeztében 2010-re a magyar innovacio, sajnos, sok jelentésében és értelmében a korrupciéval
azonosult. Amikor az innovaciés forrasokat, nagyon sok esetben, nagyon sokan, gazdasagi
szerencselovagok, beruhazasi szerencselovagok, innovaciés szerencselovagok, valojaban nem
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ujitasokra, nem felfedezésekre forditottak, hanem ,lepapiroztak” a kormanyzati tamogatasokat,
lehetéségeket, azokat sajat gazdagodasukra forditottak.

Ezt le kellett zarni, at kellett vizsgalni az innovaciés forrasokbol adott palyazati pénzeket, at kellett
vizsgalni azok hasznosulasat. Ez idébe tellett, de most mar le kell zarni ezt a folyamatot és meg kell
hirdetni az tj innovaciés palyazatokat. Marcius 30-al, a Magyar Innovaciés Nagydij atadasaval
bezardlag ujra meg lehet hirdetni az olyannyira vart innovacios palyazatokat, napokon bellil ismét
megnyilnak a pénzforrasok az innovacios tevékenységek 6szténzésére. Nem csak pénz teszi az
innovaciét, hanem a tamogatd kormanyzati magatartas is, olyan intézményrendszer kiépitése, amelyet
nem akadalyként, hanem segitéként élnek meg az innovacioban dolgozok. Hogyha azt érzik, hogy az
intézményrendszer a blirokratikus eljarasaival akadalyozza a felfedezések, talalmanyok, ujitasok
gyors szolgalatba allitasat a nemzetgazdasagban, akkor hiaba vannak a pénzligyi tamogatasok, az
innovacioé ezen termékei el fogjak hagyni az orszagot.

Az intézményrendszer megnyitasaval, lehetéség nyilik az innovéaciéban dolgozdk termékeinek,
talalmanyainak, ujitasainak az eddigieknél fokozottabb hasznositasara. Ennek egyik eleme az NKITT,
amely a kormanyzati déntéshozatal csucsan probalja befolyasolni az eddigieknél is hatékonyabban és
erésebben a kormanyzati déntéshozatalt az innovacio-barat kérnyezetet kialakitasara. Innen kell lefelé
menni minisztériumi szinten, a Nemzetgazdasagi Minisztérium, Nemzeti Fejlesztési Minisztérium
szintjén, majd lejjebb menni az allamigazgatasban kormanyhivatali szinten, s az 6nkormanyzatok
szintjén is meg kell teremteni az innovacio-barat kérnyezetet. El kell érni, hogy az innovacié ne csak
Jelszé legyen a magyar politikaban, hanem mindennapos gyakorlat, azaz meg kell teremteni azokat a
csatornakat, amelyek lehetévé teszik, hogy az innovacié minél révidebb dton, minél gyorsabban
érvényesiilién a nemzetgazdaséagban. A vildag nem fog rénk vérni, Esztorszag, Szlovénia és
Csehorszag ugy gondolja, hogy nem csak pénzben, de kormanyzati koncepcidok megfogalmazasaban
is innovacié-baratnak kell lenni. Amikor egy eurdpai gazdasagi valsag k6zepén hatarozzuk meg az
innovaciohoz valé viszonyunkat, akkor nyitoftabbnak, fogékonyabbnak és ésszeszedettebbnek kell
lenniink az innovaciéhoz valé viszonyunkban. Magéanak a kormanyzatnak a valasztasokig hatralevé
két évben minden eddiginél 6sszpontositottabb szemléletmddot, aktivabb hozzaallast kell mutatni az
innovécios szféra irdnyaban. Osszeszedettebben, mindennél pontosabban meg kell hatérozni, hogy
az innovaciok kérében melyek azok, amelyeket a j6vére vonatkozélag tamogatanddnak tartunk. Ez
nem azt jelenti, hogy innovacié és innovacié kbzott értékelvii kiilbnbséget tesziink, hanem azt jelenti,
hogy déntéshozéként a kb6zjot kell szem elbtt tartani. A nemzetgazdasag jovéje szempontjabdl
rangsorolni kell teriileteket és innovacio tipusokat. Ezek id6rél idére valtozhatnak, de ha nincs
egyértelmli fokusz, akkor az innovacioban dolgozéoktdl nem lehet elvarni kellé aktivitast. Kiszamithato,
tisztességes magatartasra, pontossagra, alapossagra, magas szintii ligyintézésre van sziikseg.
Kutatomunkat csak ugy lehet végezni, ha nem kell allandéan valtozo feltételrendszer hanyattatasait
kévetni, azokat tuléini. A hatralévd két évben rengeteg munka van, ami eddig lezajlott az NKITT
keretében, ill. az innovacio pénzligyi és jogi feltételeinek biztositasaban, az inkabb egyfajta leltar volt,
most nyithatjuk meg az j fejezetet, amelynek kbvetkeztében az innovacio az elkbvetkezd két évben
mar mindennapos részévé valhat a nemzetgazdasagi stratégianak, nemcsak megfogalmazas szintjén,
hanem a hasznosulas szintjén is.

Szab6 Gabor MISZ elnbk ramutatott, a magyar innovaciés szféra "hét szlik esztend8" utan van, és
mar nincsenek tartalékok. Amennyiben nem kezdddik el a finanszirozas, akkor biztosan elkezd6dnek
azok a leépitések, amelyek olyan visszahozhatatlan valtozasokat okoznak, ami miatt az innovacios
szféra abszorpcios képessége fog lecsékkenni, s egy év mulva mar nem lesz kinek adni. Az innovéacio
helyzetének javitasat viszonylag egyszerii valtoztatasokkal lehetne befolyasolni a kbzbeszerzésben.
Az idétényezé befolyasolhatoé lenne pl. olyan intézkedésekkel, hogy ha valaki nem tesz kifogast egy
tigyben, akkor az ne (itk6zzoén lassito, blrokratikus akadalyokba. Masrészt, régi kérése a
szbvetségnek, hogy az innovaciot ki kéne vonni a kbzbeszerzési szabalyok alol, idevago specialis
jogszabalyokra tettek mar javaslatot, ezek elfogadasa egy fillér plusz pénz rakéltés nélkiil javithatna
az innovacios szereplbk helyzetén.

A miniszteri el6adas hozzaszo6l6i megfogalmaztak, EU-konform médon, a tamogatasra jogosult
tertiletek k6zé szamitson az djitas is, kilénos tekintettel a kis- és k6zépvéllalkozasokra. A miniszter az
ujitas fogalom pontositasaval elfogadhaténak talalta a gondolatot.

Polémia alakult ki eqy nhemzetk6zi cstucstechnolbgiai cég vezetdje és a miniszter k6z6tt, hogyan kell
értelmezni egy innovacié nemzetgazdasagi hasznossagat és annak nemzetkézi kibontakozaséat.
Greiner Istvan, a Magyar Innovacios Szbvetség altalanos elnbkhelyettese felszolalasaban a
szbvetség 2011. évi tevékenységérdl szolo jelentést egészitette ki. 24 alkalommal adtak ki szakmai
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véleményt, vagy allasfoglalast K+F tevékenységekkel kapcsolatban, s 6t alkalommal véleménylik meg
is jelent a térvényben, vagy az illeté eqgység tevékenységében. Allandé meghivott résztvevéi az
NKITT csoportnak, s szamos testiiletben jelenitik meg a tagvallalatok véleményét.

A 314 tagintézményt képvisel6 szévetségnél a szakmai érdekképviseleti munka mellett a
tehetséggondozas is fontos teriiletet jelent, ebben a tevékenységében sajnos egyre inkabb magara
marad a szervezet, mondta a vezetd.

A Magyar Innovaciés Nagydij atadasara 2012. marcius 30-an kertil sor a Parlamentben.

A Feliigyelébizottsag jelentését Csapody Miklés ismertette, a jelentést és a szbévetség 2011. évi
beszamoléjat a kdzgyllés egyhangulag elfogadta...”

Magyar Hirlap, 2012. marcius 31., szombat, 10. oldal

Elétérben az innovacié

»---A gazdasag alappillérévé teszi a kormany az innovaciot - mondta Navracsics Tibor miniszterelnbk-
helyettes kedden...”

Duna TV, 2012. aprilis 14., szombat

Heuraka! Megtalaltam!

»---A Magyar Innovaciés Kézgylilésén Salyi Andras, a Heuréka! Megtalaltam! c. miisor szerkesztéje a
2011-ik évi Média-dijat vehette at. Osszedllitas a szévetség munkajarol. Megszolal Navracsics Tibor,
a Nemzeti Kutatasi, Innovéacioés és Tudomanypolitikai Tanacs elnéke, ill. Szabé Gabor, a Magyar
Innovaciés Szbvetség elnbke...”

In__notéka, 2012. aprilis, 19+20+21. oldal
,Oriliink, hogy végre torténik valami”
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